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Wytyczne dotyczace zwalczania i ograniczania
wystepowania inwazyjnych gatunkow
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Opracowanie, ktére przekazujemy w Panstwa rece,
poswiecone jest problematyce gatunkéw inwazyjnych
W przygranicznym regionie obejmujgcym region Hluczyn-
ska oraz obszar polskich gmin: Kietrz, Pietrowice Wielkie
i Krzyzanowice.

Przedstawione w niniejszej publikacji informacje nt. ga-
tunkow inwazyjnych sa wynikiem transgranicznego projek-
tu realizowanego w latach 2018-2019 i danych uzyskanych
w trakcie analizy specjalistycznej literatury dot. gatunkéw
inwazyjnych, mapowania wystepowania gatunkéw inwa-
zyjnych na terenie gmin objetych projektem i stworzenia
bazy danych zawierajgcych informacje o ich wystepowaniu,
a takze wspolnych polsko-czeskich spotkan i wyjazdow
w poszukiwaniu przyktadéw dobrych praktyk w zwalczaniu
inwazyjnych gatunkéw roslin na terenie Kraju Karlowar-

Spis tresci

skiego, a takze w Beskidach i na Gérze Gipsowej k. Kietrza.

W opracowaniu przedstawiono podstawowe informa-
cje nt. wystepujacych w regionie inwazyjnych gatunkéw
roslin, prawne aspekty zwigzane z obecnoscia gatunkéw in-
wazyjnych, sposoby postepowania w przypadku odnalezie-
nia stanowisk tych gatunkéw, a takze wytyczne metodyczne
dot. ich zwalczania w réznych typach siedlisk. Publikacja jest
wynikiem wspétpracy polskich i czeskich ekspertéw bezpo-
$rednio zaangazowanych w realizacje projektu, jak i wymia-
ny doswiadczen ze specjalistami po obu stronach granicy
zajmujacymi sie problematyka wystepowania i zwalczania
inwazyjnych gatunkdéw roslin. Materiaty opracowane w ra-
mach projektu, jak i informacje nt. poszczegdinych dziatari
podejmowanych w trakcie jego realizacji dostepne sa takze
na stronie http://invazni-druhy.hlucinsko.eu.
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Co to sg rosliny inwazyjne?

Rosliny inwazyjne to gatunki obce na danym teryto-
rium, najczesciej zawleczone przez cztowieka. Nie sg one
czescig naturalnych zbiorowisk danego regionu - tzn. Eu-
ropy, Republiki Czeskiej, Polski. Czesto pochodza z innych
kontynentéw, np. Ameryki Pétnocnej, czy tez Azji, a ich
pierwotny zasieg wystepowania znajduje sie zazwyczaj na
tym samym réwnolezniku, co Europa (podobne warunki
ekologiczne). Dzieki temu po zaaklimatyzowaniu sie na
nowym terytorium bardzo czesto rozpoczynajg udana eks-
pansje.

Gatunki inwazyjne rozprzestrzeniaja sie czesto w spo-
s6b niekontrolowany i szybko zajmuja nowe terytoria (nisze
ekologiczne). W przypadku szczegdlnie niebezpiecznych in-
wazji gatunek moze rozprzestrzeniac sie tak szybko, ze nisz-

Rdestowiec ostrokonczysty na lesnej przecince koto Koberic

czy cate zbiorowiska lub ekosystemy, co prowadzi do po-
wstania rozlegtych szkdéd ekologicznych i ekonomicznych
oraz wypierania lub likwidacji wielu gatunkéw rodzimych.

Do najbardziej znanych gatunkéw inwazyjnych w Re-
publice Czeskiej oraz Polsce nalezg barszcz Sosnowskiego,
barszcz Mantegazziego, rdestowce, niecierpek gruczoto-
waty, nawto¢ kanadyjska i nawto¢ p6zna, robinia akacjo-
wa, klon jesionolistny, bozodrzew gruczotowaty, czerem-
cha amerykanska, a sposrod zwierzat — szczezuja chinska,
rak pregowaty, czebaczek amurski, karas srebrzysty, z6tw
czerwonolicy, wizon amerykanski (norka amerykanska),
jenot azjatycki, jelerh wschodni i in. Niniejsze opracowanie
poswiecone jest problematyce wystepowania obcych ga-
tunkow roslin — barszczy i rdestowcédw.

Barszcz Sosnowskiego w okolicy Kietrza

Dlaczego gatunki inwazyjne sg niebezpieczne?

Powodéw jest kilka. Kazdy gatunek jest specyficzny,
w rézny sposob oddziatuje na otoczenie i stanowi réznego
rodzaju ryzyko lub zagrozenie:

Zmniejszaja réznorodnos¢ biologiczng - gatunki
obce posiadaja cechy, dzieki ktérym maja uprzywilejowa-
ng pozycje wzgledem gatunkéw rodzimych, w zwigzku
Z czym moga sie intensywnie rozprzestrzenia¢:

+ Na poziomie catych zbiorowisk — wypierajg gatunki rodzi-
me, a roslinnos¢ naturalna lub pétnaturalna zastepowana
jest monokulturami. Potrafig dewastowac cate ekosystemy.
+ Na poziomie gatunkéw - w wyniku krzyzowania sie
z gatunkami rodzimymi ma miejsce utrata réznorodnosci
genetycznej. W ten sposéb zwieksza sie konkurencja, ga-
tunki rodzime sa wypierane i moga stopniowo catkowicie
zaniknad.

« Ekspansja roslin inwazyjnych wptywa nie tylko na pier-
wotna roslinnos¢, ale rowniez na powigzane z nig zwierze-
ta (pokarm, schronienie).

« Gatunki inwazyjne moga przenosic, a nastepnie rozprze-
strzeniac szereg patogendw - np. raki pregowate — dzume
raczg, rosliny — rézne choroby (rdze, maczniaka itp.).
« Niektére gatunki inwazyjne produkuja substancje allelo-
patyczne spowalniajace wzrost i rozwdj innych roslin, np.
robinia akacjowa, dab czerwony i in.
Powoduja straty ekonomiczne:
- Obnizajg wartos¢ gruntéw, ograniczajac lub uniemozli-
wiajac wykorzystanie ich do pierwotnych celéw, obnizaja
wydajnos¢ upraw rolnych, ograniczaja i utrudniaja uzytko-
wanie obszaréw lesnych.
« Ich likwidacja jest trudna pod wzgledem finansowym
i organizacyjnym, a takze dtugoterminowa. Zastosowanie
metod chemicznych obcigza z kolei srodowisko naturalne.
Zwiekszaja ryzyko wystapienia erozji wodnej i wietrz-
nej - zwarte, jednogatunkowe ptaty (zwtaszcza rdestow-
co6w) na zboczach i brzegach potokéw moga powodowac
osuniecia ziemi i zabranie jej przez wode.



Obnizaja wartos¢ rekreacyjng obszaréw oraz zmniej-
szajq ich dostepnosc i droznos¢ — czesto sa w stanie stwo-
rzy¢ szczelng bariere, np. wzdtuz ciekéw wodnych lub drég.

Szkodza zdrowiu:

« Produkuja pyiki alergenne — nawto¢ kanadyjska i pézna,
ambrozja bylicolistna i in.

« Produkuja substancje niebezpieczne dla cztowieka — np.
trujgce furanokumaryny zawarte w barszczu pod wpty-
wem promieni stonecznych powodujg pecherze (oparze-
nia nawet lll stopnia), opuchlizne i zapalenia. U oséb
z nadwrazliwosciag moga w szczegdlnych przypadkach do-
prowadzi¢ do $mierci.

Prawne aspekty dotyczace gatunkéw

inwazyjnych

Problematyke gatunkéw
przepisy europejskie i krajowe.

inwazyjnych podejmuja

Prawodawstwo UE

Od 1 stycznia 2015 r. we wszystkich krajach czton-
kowskich Unii Europejskiej obowiazuje Rozporzqdzenie
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1143/2014 z 22
pazdziernika 2014 r. w sprawie dziatan zapobiegawczych
i zaradczych w odniesieniu do wprowadzania i rozprzestrze-
niania inwazyjnych gatunkdéw obcych. Reguluje ono m. in.
zagadnienia takie jak:

- zapobieganie wprowadzaniu i rozprzestrzenianiu sie in-
wazyjnych gatunkéw obcych,

« wczesne wykrywanie gatunkéw obcych,

« szybka i skuteczna eliminacja pojawiajacych sie gatun-
koéw obcych,

- dtugofalowa i efektywna kontrola populacji w przypadku
gatunkdéw obcych rozpowszechnionych.

Na podstawie zapiséw rozporzadzenia nr 1143/2014,
w 2016 r. ustanowiona zostata lista inwazyjnych gatunkéw
obcych (rosliny i zwierzeta) uznanych za stwarzajqce zagro-
Zenie dla Unii (rozporzqdzenie wykonawcze Komisji (UE) nr
2016/1141 z dnia 13 lipca 2016 r.). Lista ta zostata uzupet-
niona o kolejne gatunki w 2017 r. (rozporzqdzenie wyko-
nawcze Komisji (UE) nr 2017/1263 z dnia 12 lipca 2017 r.).
Na obecnie obowigzujacym wykazie, obejmujacym tacz-
nie 49 pozycji, znalazty sie gatunki roslin bedace przed-
miotem zainteresowania projektu, tj. inwazyjne gatunki
kaukaskich barszczy.

Wobec gatunkéw umieszczonych na liscie inwazyj-
nych gatunkéw obcych uznanych za stwarzajace zagroze-
nie dla Unii, obowigzujg nastepujace zakazy:

« wprowadzania na terytorium Unii, w tym przemieszcza-
nia tranzytem pod nadzorem celnym;

« przetrzymywania, w tym w obiekcie izolowanym;

« hodowania, w tym w obiekcie izolowanym;

« przywozenia do Unii, wywozenia z Unii lub przemieszcza-
nia w granicach Unii z wyjatkiem transportu gatunkéw do
obiektéw w zwigzku z ich eliminacja;

- wprowadzania do obrotu;

» wykorzystywania lub wymieniania;

« zezwalania na ich rozmnazanie, hodowle lub uprawe, w tym
w obiekcie izolowanym;
+ uwalniania do $rodowiska.

Kolejnym waznym dokumentem jest réwniez Rozpo-
rzqdzenie Rady nr (WE) nr 708/2007 z dnia 11 czerwca 2007
r. w sprawie wykorzystania w akwakulturze gatunkdéw ob-
cych i niewystepujqcych miejscowo.

Poziom krajowy

Przepisy prawne dotyczace gatunkéw obcych zawie-
ra Ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody
(Dz.U.z2018r. poz. 1614 z pézn. zm. ). Zgodnie z art. 120
ust. 1 tej ustawy zabrania sie wprowadzania do srodowi-
ska przyrodniczego oraz przemieszczania w tym $rodowi-
sku roslin, zwierzat lub grzybow gatunkéw obcych.

Na podstawie art. 120 ust. 2f ustawy, w zwigzku z po-
trzeba zapewnienia ciggtosci istnienia i ochrony ré6znorod-
nosci rodzimych gatunkéw roslin, zwierzat lub grzybdw,
Minister Srodowiska w porozumieniu z Ministrem Rolnic-
twa i Rozwoju Wsi okreslit liste roslin, zwierzat i grzybow
gatunkéw obcych, ktére w przypadku uwolnienia do
srodowiska przyrodniczego moga zagrozi¢ gatunkom ro-
dzimym lub siedliskom przyrodniczym (Rozporzqdzenie
Ministra Srodowiska z dnia 9 wrzesnia 2011 r.; Dz. U. nr 210,
poz. 1260). Lista zawiera 53 gatunki, w tym objete projek-
tem: barszcz Sosnowskiego Heracleum sosnovskyi, barszcz
Mantegazziego Heracleum mantegazzianum, rdestowiec
ostrokonczysty (japonski) Reynoutria japonica, rdestowiec
sachalinski Reynoutria sachalinesis i rdestowiec posredni
(czeski) Reynoutria x bohemica.

Przetrzymywanie, hodowla, rozmnazanie, oferowanie
do sprzedazy i zbywanie gatunkéw obcych, wymienio-
nych na ww. liscie, jest mozliwe wytacznie po uzyskaniu
zezwolenia wiasciwego regionalnego dyrektora ochrony
$rodowiska (art. 120 ust. 2 pkt 2 ustawy o ochronie przy-
rody). Natomiast przywozenie tych gatunkéw z zagranicy
oraz jednoczes$nie przetrzymywanie, hodowla, rozmnaza-
nie, oferowanie do sprzedazy i zbywanie sprowadzonych
okazéw wymaga zezwolenia Generalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska (art. 120 ust. 2 pkt 1 ustawy o ochro-
nie przyrody).



Gatunkéw roslin z ww. listy nie dotyczy zwolnienie
z zakazu wprowadzania do srodowiska przyrodniczego
i przemieszczania w tym $rodowisku, w przypadku zakta-
dania i utrzymywania terenéw zieleni, zaktadania i utrzy-
mywania zadrzewien poza lasami i obszarami objetymi
formami ochrony przyrody oraz wykorzystywania w ra-
mach racjonalnej gospodarki lesnej i rolnej (art. 120 ust.
4 ustawy o ochronie przyrody).

Obecnie (stan na maj 2019 r.) prawo polskie nie
okresla podmiotéw odpowiedzialnych za dziatania pre-
wencyjne oraz zwalczanie inwazyjnych gatunkéw, wy-
mienionych na liscie roslin, zwierzat i grzybdéw, ktére

w przypadku uwolnienia do $rodowiska przyrodnicze-
go moga zagrozi¢ gatunkom rodzimym lub siedliskom
przyrodniczym. W resorcie $rodowiska trwaja jednak
prace majace na celu petne wdrozenie do polskiego pra-
wodawstwa rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego
i Rady (UE) Nr 1143/2014 z dnia 22 pazdziernika 2014
r. W projektowanych przepisach (ustawa o gatunkach
obcych) zostana okre$lone m.in. podmioty odpowie-
dzialne za zwalczanie inwazyjnych gatunkéw obcych,
sposoéb sprawozdawania z podjetych dziatan oraz zasa-
dy gromadzenia danych na temat wystepowania i zwal-
czania tych gatunkoéw.

Charakterystyka inwazyjnych gatunkow roslin

Rdestowce (rReynoutria spp.)

Rodzina Reynoutria (Fallopia) otrzymata swoja na-
zwe na cze$¢ flamandzkiego mecenasa botaniki Karla van
Sinta-Omaarsa (van Reynoutre'a). Obecnie na terytorium
Republiki Czeskiej i Polski wystepujg trzy gatunki rdestow-
cow — rdestowiec ostrokonczysty, rdestowiec sachalinski
oraz rdestowiec czeski. Pierwsze dwa rdestowce pocho-
dza z Azji Pétnocno-Wschodniej, skad zostaty przywiezio-
ne na ziemie czeskie w potowie XIX w. Rdestowiec czeski
jest mieszaricem pierwszych dwoch gatunkow. Wszystkie
rdestowce wystepujace na terenie Republiki Czeskiej sa
gatunkami obcymi zaklasyfikowanymi jako neofity inwa-
zyjne i naleza do stu najbardziej inwazyjnych gatunkéw
Europy. W tzw. Czarnym i szarym wykazie RCz rdestowce
znalazty sie w grupie BL1 (byliny-neofity o najwiekszym
stopniu szkodliwosci).

W warunkach Europy Srodkowej osiagaja one wyso-
kos¢ 3-5m. Rosng szybko, nawet 8 cm dziennie, niemal na
wszystkich typach gleb wtacznie z glebami z tendencja do

Typowy ptat rdestowca (Reynoutria spp.) na najczesciej
spotykanym stanowisku, tj. nad woda.

wysychania oraz glebami torfowymi, sg w stanie tolerowac
niedobdr azotu oraz wysokie stezenia metali ciezkich, na
0go6t jednak najbardziej odpowiadajg im gleby wilgotne
wzruszane. Podczas pierwszych przymrozkéw liscie obu-
mieraja, a roslina zimuje w postaci ktacza. Lodygi sg wznie-
sione, rozgatezione, grube, puste w przekroju, czesto po-
kryte czerwonymi plamami. Lisce na gateziach gtéwnych
moga osiggac nawet do 30 cm dtugosci i 18 cm szerokosci,
na gateziach bocznych s zazwyczaj mniejsze, maja serco-
waty ksztatt, od spodu pokryte sg delikatnymi wtoskami,
ktore nie sg widoczne gotym okiem.

Odtamane czesci ktaczy (korzeni — rhizoméw) oraz to-
dyg rdestowca bardzo tatwo i dobrze ukorzeniaja sig, co
sprawia, ze rdestowiec jest bardzo agresywny (zagtusza
inne rosliny, przerasta je). Rozmnaza sie gtéwnie wege-
tatywnie (kfacza), do powstania nowej rosliny wystarczy
kawatek ktgcza o wadze ok. 0,7 g. Rdestowce na ogoét nie
rozmnazaja sie za pomocg nasion, cho¢ odnotowano juz

Rdestowiec na obrzezach Hulczyna



przypadki wytwarzania ptodnych nasion (Bimova i in.
2003). Tworzy zwarte ptaty, ktére wypieraja rodzima ro-
$linnos¢. Gtéwnymi drogami rozprzestrzeniania sie sa
toki wodne (powodzie, zmiany koryt) oraz pobocza drég
i linii kolejowych. Mozna go réwniez znalez¢ na terenach
ruderalnych, brzegach laséw, fakach, pastwiskach lub na

terenach zabudowanych. Rdestowiec kwitnie od sierpnia
do pazdziernika, totez sadzony byt przez pszczelarzy jako
pozytek dla pszczot. Jego zwalczanie jest bardzo trudne,
poniewaz wymaga zlikwidowania catego systemu kigczo-
wego. Jako najbardziej skuteczne okazaty sie metody che-
miczne.

Rdestowiec ostrokonczysty (Reynoutria japonica)

Liscie sg mniejsze (dtugos¢ 5-17 cm, szeroko$¢ 5-12
cm), blaszka okragta do szeroko tréjkatnej z ucietg na-
sada. Liscie sa od spodu owtosione, przy czym wtoski
nie sg widoczne gotym okiem. Przez lupe mozna dostr-
zec krotkie brodawki o mocno nabrzmiatej podstawie.
Skrzydetka okwiatu sg szerokie, niezbiegajace po szy-
putce kwiatowej. Skrzydetka okwiatu sa rézowawe,
podczas owocowania ciemnoczerwone (Kubat 2002).
Rdestowiec ostrokonczysty, podobnie jak rdestowiec
czeski, regeneruje sie nawet dwa razy lepiej z ktgcza niz
z todygi, natomiast rdestowiec sachalinski regeneruje
sie lepiej z todygi.

Pochodzi z Azji P6tnocno-Wschodniej (Japonia, Chiny
kontynentalne, Tajwan oraz Pétwysep Koreanski), gdzie za-

Wyglad lisci rdestowca ostrokonczystego (Reynoutria japonica)

siedla wilgotne doliny oraz gdérskie zbocza, sporadycznie
ros$nie rowniez na skraju gérskich poletek lezacych na wy-
sokosci nawet 2600 m n.p.m., najczesciej na ubogiej
glebie. Po raz pierwszy zostat przywieziony do Europy
w 1825 r. przez holenderskiego naukowca von Siebolda.
W wiekszych ilosciach sprowadzono go w 1848 r. — jako
roslina ozdobna trafiat nastepnie do parkéw i ogrodéw
w réznych krajach, skad zaczat sie w sposéb niekontrolo-
wany rozprzestrzenia¢ niemal po catej Europie. Najwieksze
ilosci rdestowca ostrokonczystego wystepujg w Europie
Pétnocnej i Srodkowej. Prawdopodobnie wszystkie rosli-
ny w Europie pochodzg z jednego klonu przywiezionego
w 1848 r. Gatunek dostat sie rowniez do Ameryki Pétnoc-
nej, Australii i Nowej Zelandii.

Kwitnacy rdestowiec z bliska (Reynoutria japonica)



Rdestowiec sachalinski (Reynoutria sachalinensis)

Zazwyczaj osigga wieksza wysokos¢, ma rowniez wiek-
sze liscie (dtugos¢ 20-30 cm, szerokos$¢ 10-20 cm). Blaszka
lisciowa jest podtuznie jajowata, w gdrnej czesci zaokra-
glona, u nasady gteboko sercowato wcieta. Liscie pokryte
sg od spodu rozproszonym owtosieniem. Wtoski sg réwnej
dtugosci, u nasady niezgrubione. Skrzydetka okwiatu sg
waskie, wyraznie zbiegajace po szyputce kwiatowej (Chr-
tek 1990).

Pochodzi z Azji Pétnocno-Wschodniej — z nalezacych
do Federacji Rosyjskiej Wysp Kurylskich oraz z Sachalinu,
a takze z japonskich wysp Hokkaido oraz Honsiu. Rosnie
tam na piaszczystych glebach na brzegach potokéw i rzek
- gatunek ten generalnie preferuje wilgotne otoczenie.

Rdestowiec sachalinski sprowadzono do Europy
w 1860 r. w celach dekoracyjnych. Z ogrodu botaniczne-
go w Petersburgu trafial nastepnie do kolejnych parkéw
i ogrodéw. Jego uprawa wymkneta sie jednak spod kon-
troli i rdestowiec rozprzestrzenit sie w siedliska naturalne,
gdzie nie ma naturalnych wrogoéw i dobrze prosperuje.
Obecnie wystepuje w wielu krajach Europy, w Ameryce
Pétnocnej, Australii i Nowej Zelandii.

Liscie rdestowca sachalinskiego (Reynoutria sachalinensis)

Rdestowiec czeski (Reynoutria x bohemica)

Gatunek ten jest krzyzéwka dwéch wymienionych
wyzej gatunkéw rdestowcdw. Po raz pierwszy zostat
opisany w Republice Czeskiej. Powstat prawdopodobnie
w wyniku krzyzowania bezposrednio na terenie RCz. Rde-
stowiec czeski rozmnaza sie gtéwnie na drodze wegeta-
tywnej, tzn. regenerujac sie z fragmentéw kiacza i todyg,
ale stwierdzono réwniez przypadki rozmnazania z nasion,
a to w sytuacji, kiedy rosty obok siebie zerski osobnik Rey-
noutria japonica var. japonica (meski klon nie wystepuje
w Europie) oraz ptodny meski osobnik Reynoutria sachali-

Rdestowiec porastajacy skraj drogi asfaltowej

nensis. Rdestowcowi czeskiemu, podobnie jak pozostatym
rdestowcom, odpowiada wilgotna gleba zasobna w sktad-
niki odzywcze z regularnie wzruszang warstwa wierzchna.
Najczesciej wystepuje w miejscach uzytkowanych przez
cztowieka, jednak coraz czesciej rozprzestrzenia sie na sie-
dliska czysto naturalne, zwhaszcza wzdtuz potokéw i rzek
(Chrtek 1990). Ma lepsze zdolnosci regeneracyjne i jest
bardziej konkurencyjny niz jego ,rodzice’, w zwigzku z tym
czesto wypiera je z miejsc, ktére wspdlnie zasiedlaja (Bimo-
vdaiin. 2003).



Barszcz Sosnowskiego Heracleum sosnowskyi
Barszcz Mantegazziego Heracleum mantegazzianum

Na terenie Polski wystepuja dwa gatunki inwa-
zyjnych barszczy rodzaju Heracleum sp., pochodzace
z terytorium bytego ZSRR. Gatunki pierwotnie sprowa-
dzone do Polski, jako rosliny paszowe i miododajne, nie

Barszcze Heracleum spp

Oba gatunki inwazyjnych barszczy, zaréwno B. So-
snowskiego, jak i B. Mantegazziego, zostaty sprowadzone
intencjonalnie do Polski po raz pierwszy w latach 50-tych
XX w. Oba gatunki w swoim pierwotnym zasiegu wyste-
puja na terenie dzisiejszej Rosji, Gruzji, Armenii i Azerbej-
dzanu, wystepujac w obrebie masywu goérskiego Kaukazu
(Jahodova i in. 2007). Zasieg obu gatunkéw, w miejscu
pierwotnego wystepowania, cze$ciowo pokrywa sie ze
sobg przestrzennie. Na potudnie od obszaru naturalnego

spetnity poktadanych w nich nadziei gospodarczych,
a z czasem poprzez niekontrolowane uwolnienie do $ro-
dowiska staty sie zagrozeniem dla rodzimej przyrody
i zdrowia ludzi.

Barszcz Sosnowskiego w latach 40. XX w. sprowadzo-
ny zostat do krajéw nadbattyckich jako roslina paszowa.
W Polsce gatunek zaczat by¢ uprawiany po raz pierwszy w
latach 50., przy czym na szersza skale rozpoczeto hodowle
w obrebie Panstwowych Gospodarstw Rolnych w latach
70. i 80. XX w. Po rozpoznaniu zagrozenia, jakie niesie ze
soba ryzyko poparzen oraz wobec realnej niskiej wartosci
rosliny jako paszy dla zwierzat, upraw zaprzestano, a ga-
tunek rozpoczat niekontrolowana ekspansje w siedliska

Unikaj kontaktu z tymi roslinami i powiadom o ich wystepowaniu lokalny samorzqd.

W miejscach wystepowania barszczy nie pozwél dzieciom zbliza¢ sie do roslin.

Podczas zwalczania kaukaskich barszczy nalezy zadbac o odpowiedniq odziez ochronng,
rekawice, okulary i maske oddechowq. W przypadku kontaktu z sokiem roslin nalezy
natychmiast obmy¢ skore duzq iloscig wody i zabezpieczy¢ przed dostepem swiatta
stonecznego. Jesli wystqpiq oparzenia, béle glowy, drzenia, zawroty gltowy lub palenie
oczu, nalezy natychmiast skonsultowac sie z lekarzem.

wystepowania b. Sosnowskiego, wystepuje takze spo-
krewniony z nim b. perski (Heracleum persicum) posiada-
jacy rowniez wihasciwosci ,parzace’, ktéry w Europie noto-
wany jest obecnie jedynie na terenie Skandynawii.

Barszcz Mantegazziego sprowadzony zostat do Eu-
ropy juz w pierwszej potowie XIX w., jako roslina ozdob-
na uprawiana w ogrodach botanicznych. Rozprzestrze-
nienie na kontynentalng czesci Europy przebiegato
stosunkowo szybko, w wyniku swego rodzaju mody na
uprawe okazatej rosliny i do konca XIX w. gatunek ten,
obecny byt juz w 14 krajach (Booy i in. 2005).

Kwitnacy okaz barszczu Mantegazziego

naturalne, jak i uzytkowane z rézna intensywnoscia przez
cztowieka.

Oba pochodzace z Kaukazu barszcze naleza do tzw.
roslin monokarpicznych, co oznacza, iz pojedyncze osob-
niki gatunku po jednokrotnym zakwitnieciu i wydaniu
nasion obumieraja, co ma miejsce najczesciej w 2 lub 3
roku zycia (Zurek 2002). O swego rodzaju sukcesie w ko-
lonizacji nowych terenéw i inwazyjnym charakterze obu
gatunkoéw decyduja m.in. wysokie zdolnosci do wydawa-
nia nasion. Jeden osobnik moze wyprodukowaé nawet
srednio kilkadziesiat tysiecy nasion (od 20 tys. do nawet

Kwiatostan barszczu Sosnowskiego



100 tys. (Nielsen i in. 2005). Nasiona obu gatunkéw sa
dos¢ duze (ok. 5 mmx10-12mm) w zwigzku z czym zde-
cydowana wiekszo$¢ owocédw spada w promieniu do kil-
ku metréw od kwiatostanow. Owoce maja jednak wyso-
kie zdolnosci przemieszczania sie wraz z woda (gatunek
czesto zasiedla brzegi strumieni i rzek), po powierzchni
ziemi, a takze wraz z przemieszczajacymi sie zwierzetami
i ludZzmi. Ok. 95% nasion po przekwitnieciu roslin, znaj-
duje sie w wierzchniej warstwie gleby, gdzie w kolejnym
sezonie od wysiania zdolne sg one juz do kietkowania, co
oznacza takze mozliwos¢ kolonizacji nowych terenéw po
przemieszczeniu.

Wystepujace w Polsce kaukaskie barszcze naleza do
jednych z najwczesniej rozwijajacych sie roslin. W okresie
wczesnowiosennym pojawiajace sie rozety lisciowe powo-
duja wzrost zacienienia dla innych gatunkéw i umozliwiaja
tworzenie przez barszcze zwartych, jednogatunkowych
ptatéw, praktycznie pozbawionych innej roslinnosci. Wo-
bec wysokich zdolnosci do owocowania i odktadanego
przez lata banku nasion w glebie, miejsca gdzie gatunki te
wystepuja od dtuzszego czasu, wymagaja wieloletnich za-
biegéw w celu catkowitego usuniecia z danej powierzchni.
Potencjat do kolonizacji nowych terenéw wzmagany jest
takze przez zdolno$¢ osobnikéw do samozapylenia i wy-

Nasiona kaukaskich barszczy najczesciej rozsiewaja sie w poblizu
roslin macierzystych

Nasiona barszczy moga by¢ zawlekane przez zwierzeta
w gfab lasu

dania zdolnych do kietkowania nasion, co moze genero-
wacé powstawanie nowych stanowisk barszczy, nawet od
pojedynczych, owocujacych osobnikéw.

Barszcze Sosnowskiego i Mantegazziego zasiedlaja
w Polsce réznorodne siedliska, przy czym w wiekszo-
$ci sg to miejsca niepoddane intensywnej dziatalnosci
ludzkiej lub w ogdle wytaczone z uzytkowania. Gatunki
wystepuja wzdtuz poboczy drég i nasypow kolejowych,
wzdtuz koryt strumieni i rzek (nawet w miejscach inten-
sywnie zagospodarowywanych skarpy brzegowe zwy-
kle wytagczone sg z ingerencji cztowieka), tereny ruderal-
ne, okrajki laséw, tak, itp.

Oba gatunki zawierajg zwigzki zwane furokumary-
nami, ktére stanowig rodzaj substancji silnie uwrazliwia-
jacych na dziatanie promieni stonecznych (Guzik 1994).
Substancje te stanowig mechanizm obronny roslin przed
innymi organizmami, w tym patogenami czy roslinozer-
cami. Stezenie tych substancji w réznych czesciach ro-
$lin i okresach wegetacyjnych moze by¢ zréznicowane.
W przypadku bezposredniego kontaktu z sokami roslin,
a w wyjatkowych przypadkach np. w upalne dni nawet
bez bezposredniego kontaktu, w wyniku intensywnego
wydzielania olejkéw eterycznych, moze dojs¢ do inten-
sywnych i niebezpiecznych poparzen skory.

Nasiona inwazyjnych barszczy czesto przenoszone s3 przez wode.



Barszcz Mantegazziego przy drodze le$nej, wraz z inwazyjnym
rdestowcem

Barszcz Mantegazziego na cennej przyrodniczo tace

Barszcz Sosnowskiego na granicy polno-lesnej

Poparzenie skory na skutek kontaktu z sokiem barszczu
Sosnowskiego

Barszcz Sosnowskiego Heracleum sosnowskyi

Osobniki gatunku dorastajg do wysokosci nawet do
4,5 m wysokosci. Korzen palowy, dtugi w stosunku do nad-
ziemnej czesci rosliny, szczegélnie w okresie wiosennym
(co utatwia, z kolei likwidacje poszczegdlnych osobnikow
poprzez wykopywanie). todyga w przekroju jest pusta,
u dojrzatych osobnikéw moze dochodzi¢ nawet do 10cm
Srednicy.

Liscie B. Sosnowskiego sa stabo podzielone, poszcze-
gélne odcinki nie sg gteboko wciete, a do tego krotkie
i tepo zakoniczone. Blaszki lisciowe z wierzchu s3a nagie,
od spodu lekko owtosione, przy czym wioski niewidoczne
sg gotym okiem. Ksztatt lisci stanowi jedna z diagnostycz-
nych cech umozliwiajacych rozréznienie obu gatunkow
barszczy, przy czym ze wzgledu na zmienno$¢ osobniczg i
uksztattowanie lisci, odbiegajace od ,modelowych’, moze
to by¢ zadanie trudne nawet dla profesjonalistéw. Owoce
B. Sosnowskiego stanowia oskrzydlone roztupnie o ksztat-
cie jajowatym lub owalnym, ktérych powierzchnia jest ge-
sto owtosiona. Wzdtuz powierzchni owocu wystepuja
4 kanaty olejowe, siegajace 3% dtugosci owocu.

Korzen barszczu Sosnowskiego



Inwazyjne barszcze osiggaja ogromne rozmiary todyga barszczu Sosnowskiego

Zwarty ptat barszczu Sosnowskiego Barszcz Sosnowskiego z nasionami




Barszcz Mantegazziego Heracleum mantegazzianum

Osobniki gatunku dorastaja do wysokosci nawet 5m.
Korzen palowy, ktory nie jest tak dtugi w stosunku do pozo-
statej czesci rosliny jak u B. Sosnowskiego. todyga w prze-
kroju jest pusta, u dojrzatych osobnikdw moze dochodzi¢
nawet do 10-12cm Srednicy.

Liscie B. Mantegazziego sg gteboko wciete, ich po-
szczegolne odcinki sg wydtuzone i ostro zakoriczone. Brzeg
blaszki lisciowej jest grubo zabkowany. Liscie z wierzchu s
nagie, a od spodu wyraznie owtosione, co widoczne jest
gotym okiem.

Owoce B. Mantegazziego to oskrzydlona roztupnia
o ksztatcie jajowatym, wydtuzonym do owalnego, przy

Korzen barszczu Mantegazziego

Co zrobi¢ w przypadku
inwazyjnych gatunkow

Problematyka postepowania z gatunkami inwazyjny-
mi w przypadku odnalezienia ich stanowisk nie jest od-
powiednio uregulowana w polskim prawodawstwie. Ak-
tualnie (stan na maj 2019 r.) nie istniejg krajowe przepisy
okreslajace precyzyjnie obowigzki zwigzane ze zwalcza-
niem stanowisk gatunkéw inwazyjnych oraz zapobieganiu
ich rozprzestrzeniania sie.

Zgodnie z trescig Ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r.
o ochronie przyrody (Dz. U.z2018r. poz. 1614 z pézn.zm.),
art. 120 ust. 1 zabrania sie wprowadzania do srodowiska
przyrodniczego oraz przemieszczania w tym srodowisku
roslin, zwierzat lub grzybéw gatunkéw obcych. W za-
taczniku do Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia
9 wrzednia 2011 r. w sprawie listy rodlin i zwierzat gatun-
kéw obceych, ktére w przypadku uwolnienia do srodowiska
przyrodniczego moga zagrozi¢ gatunkom rodzimym lub

czym powierzchnia owocéw jest naga (rzadko wystepuja
owoce w formie owtosionej). Wzdtuz powierzchni owocu
wystepuje 3-5 kanatéw olejowych, siegajacych podstawy
owocu. Kwiatostan obu gatunkéw tworzony jest przez
baldach gtéwny, ktéry otoczony jest kilkoma baldachami
dodatkowymi.

W praktyce odrdznienie obu gatunkdéw stwarza trud-
nos¢, przy czym istotna jest umiejetnos¢ odréznienia kauka-
skich barszczy od gatunkdw rodzimych barszczy (z rodz. He-
racleum sp.) oraz gatunkdw z rodziny Apiaceae (np. dziegiel
lesny, arcydziegiel litwor).

Liscie barszczu Mantegazziego

odnalezienia

roslin

siedliskom przyrodniczym (Dz. U. Nr 210, poz. 1260) zawar-

to liste obcych gatunkéw inwazyjnych. W poz. 4i 5 listy za-

wartej w ww. Rozporzadzeniu wymieniono kaukaskie ga-

tunki barszczy, a w poz. 12-14 obce gatunki rdestowcéw.
Zgodnie z trescig art. 120 Ustawy z dnia 16 kwietnia

2004 r. o ochronie przyrody na terenie Polski, w odniesie-

niu obcych gatunkéw stanowigcych zagrozenie dla srodo-

wiska przyrodniczego, nie wolno:

a) wprowadzac do $rodowiska przyrodniczego gatunkéw

obcych stanowiacych zagrozenie,

b) przemieszcza¢ w srodowisku przyrodniczym gatunkéw

obcych stanowiacych zagrozenie,

¢) wwozi¢ z zagranicy gatunkéw obcych stanowiacych za-

grozenie,

d) przetrzymywac, hodowac, rozmnazac, oferowac do sprze-

dazy i zbywac gatunkéw obcych stanowigcych zagrozenie'.

' Na wykonanie czynnosci wymienionych w ppkt. c i d mozliwe jest uzyskanie stosownego zezwolenia wydawanego

przez GDOS lub RDOS.



Tres¢ przepisu zawartego w art. 120 Ustawy z dnia
16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody nie naktada na
wiasciciela nieruchomosci, na ktérej wystepuja gatun-
ki inwazyjne obowiazku ich likwidacji. Zabroniona jest
Swiadoma hodowla gatunkéw stwarzajacych zagroze-
nie dla gatunkéw rodzimych i siedlisk przyrodniczych,
Co oznacza, iz nie mozna ich wprowadzac¢ jako roslin
petnigcych funkcje ozdobne czy tez miododajne

W kilku przypadkach lokalne wiadze (rady miast i gmin)
wprowadzaty odrebne przepisy zobowiazujace wiascicieli
nieruchomosci do likwidacji z terenu swoich posesji osob-
nikow barszczu Sosnowskiego, jako gatunku stwarzajace-
go zagrozenie dla zdrowia i zycia cztowieka (np. uchwata
Rady Miejskiej w Murowanej Goslinie z dnia 24. 09. 2013 r.
Nr XXXIX/297/2013 w sprawie zwalczania rosliny z gatunku
barszcz Sosonowskiego z terenu Miasta i Gminy Murowana
Goslina (Dz. Urz. Woj. Wikp. z 2013 r,, poz. 5692).

W przygotowaniu (stan na maj 2019r.) jest takze Usta-
wa o gatunkach obcych, ktérej celem jest wdrozenie do
krajowego porzadku prawnego przepiséw Rozporzadze-
nia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1143/2014
z dnia 22 pazdziernika 2014 r. w sprawie dziatan zapo-
biegawczych i zaradczych w odniesieniu do wprowadza-
nia i rozprzestrzeniania inwazyjnych gatunkéw obcych.
Zgodnie z ta regulacjg na panstwach cztonkowskich cia-
zy obowigzek wprowadzenia krajowego prawodawstwa
stanowigcego podstawe dla dziatan stuzacych zapobie-
ganiu niekorzystnemu wptywowi inwazyjnych gatunkéow
obcych na réznorodnos¢ biologiczng i ustugi ekosyste-
mowe, minimalizowaniu i fagodzeniu tego wptywu oraz
ograniczenie wyrzadzania przez te gatunki szkéd spo-
tecznych i gospodarczych.

Zadaniem krajowej Ustawy o gatunkach obcych jest
m.in. wprowadzenie delegacji do wydania rozporzadzen
zawierajacych wykazy gatunkéw inwazyjnych obcych sta-
nowigcych zagrozenie dla panstwa cztonkowskiego

Liscie barszczu Sosnowskiego

i UE oraz wprowadzenie rozwigzan, dzieki ktérym krajowy
system zwalczania gatunkéw obcych wypetni zobowia-
zania dotyczace m.in. raportowania, koordynacji dziatan
na poziomie wspolnotowym, w szczegdlnosci w zakresie
wczesnego ostrzegania i szybkiego reagowania oraz za-
rzadzania populacjami gatunkéw inwazyjnych obcych
o szerokim zasiegu.

Zgodnie z projektem Ustawy o gatunkach obcych za-
ktada sie m.in.:
« Wprowadzenie obowigzku zawiadamiania wojta/burmi-
strza o stwierdzeniu gatunku obcego z wykazéw, ten be-
dzie przekazywat informacje do RDOS, ten za$ z kolei do
GDOS. Ma powstaé centralny rejestr danych o inwazyjnych
gatunkach obcych, zinformacjami takze o podjetych $rod-
kach zaradczych i ich skutecznosci.
- Za eliminacje gatunkow , podlegajacych obowigzkowi eli-
minacji” ma odpowiada¢ RDOS, a na obszarach morskich
— dyrektor Urzedu Morskiego.
« Organem wiasciwym w sprawie gatunkéw obcych bedzie
GDOS i RDOS, ale jednostki samorzadu, Lasy Panstwowe,
Wody Polskie maja z nimi ,wspétpracowac’, co oznacza gro-
madzenie i udzielanie informacji, zapobieganie rozprzestrze-
nianiu sie i zwalczanie, w tym eliminacje. GDOS i RDOS moga
podjac taka wspotprace takze z PZt. Ma by¢ wprowadzony
obowigzek udostepniania nieruchomosci do tego celu.
« Srodki zaradcze w stosunku do gatunkéw ,rozprzestrze-
nionych na szeroka skale” ma wprowadza¢ w zasadzie
gmina, ale w rezerwatach przyrody i parkach narodowych
- odpowiednio RDOS i dyrektor parku, a na gruntach ,sta-
nowigcych wiasnos¢ oséb fizycznych oraz niepanstwo-
wych 0s6éb prawnych lub jednostek organizacyjnych nie-
posiadajacych osobowosci prawne” - podmiot wtadajacy
gruntem, jesli niezwtocznie po powzieciu wiedzy o gatun-
ku obcym nie zwréci sie o to do gminy.
+ W przypadku uwolnienia do srodowiska gatunkéw z wyka-
z6w, RDOS ma nakazywac sprawcy eliminacje tych gatunkéw.



Sposoby zwalczania inwazyjnych gatunkow

rdestowcdw i barszczy

Sposoby zwalczania
inwazyjnych gatunkéw
rdestowcow

Najtariszym sposobem na ograniczenie rozprzestrze-
niania sie gatunkéw inwazyjnych jest dbanie o otaczajace
nas $rodowisko oraz dziatania zapobiegajace, w tym edu-
kowanie grup interesu, ktére moga nieswiadomie przyczy-
niac sie do rozprzestrzeniania sie gatunkéw inwazyjnych —
rolnikéw, pszczelarzy, dziatkowcéw, budowlancéw itp.

W przypadku wykrycia roslin inwazyjnych nalezy jak
najszybciej podja¢ dziatania majgce na celu ich wyelimi-
nowanie. Odpowiednio wczesnie podjete dziatania sa
stosunkowo tanie (w granicach kilkuset ztotych do kilku
tysiecy ztotych), podczas gdy koszty pdzniejszej likwidacji
moga przekracza¢ mozliwosci finansowe wtascicieli, gmin
oraz miast lub zarzadcéw gruntow.

Metody mechaniczne

Istnieje kilka sposobéw mechanicznego zwalczania
rdestowcéw. Z jednej strony sposoby te sg bardziej przy-
jazne dla srodowiska naturalnego niz metody chemiczne,
z drugiej strony ich skutecznos¢ jest stosunkowo niska —
bardzo czesto utrzymuje sie wylgcznie w okresie przepro-
wadzania zabiegéw. Po ich ukonczeniu rosliny zaczynaja
ponownie rozrastac sie, prosperowac i rozprzestrzeniac
sie. Zatem w przypadku metod mechanicznych nie mozna
moéwic o likwidacji w prawdziwym tego stowa znaczeniu.
Metody te stosuje sie tam, gdzie z jakiego$ powodu nie
mozna stosowa¢ metod chemicznych (herbicydéw).

Koszenie

Koszenie jest stosunkowo nieskomplikowana, lecz
bardzo pracochtonng metoda, za pomoca ktérej mozna
tymczasowo zahamowad wzrost rdestowcéw bez stoso-
wania herbicydéw. Koszenie reczne (kosa, nozyce, macze-
ta) lub maszynowe (kosiarka pchana, wykaszarka ciggniko-
wa) przeprowadza sie podczas sezonu wegetacyjnego od
kwietnia/maja do pazdziernika w zaleznosci od przebiegu
okresu wegetacyjnego. Zabieg ten nalezy przeprowadzi¢
kilka razy w ciggu roku (6-8 razy), poniewaz rdestowce
produkuja duza ilo$¢ biomasy i w ciggu sezonu wielokrot-
nie odrastajg z organéw podziemnych. Koszenie najlepiej
przeprowadzi¢ zanim rosliny osiggna wysoko$¢ 40 cm, kie-
dy to czynnos¢ ta nie wymaga wiekszego wysitku.

Pominiecie jednego lub wiekszej liczby zabiegow
sprawia, iz metoda staje sie nieoptacalna, zwtaszcza
w przypadku wiekszych powierzchni. Koszenie trzeba

rozpocza¢ mozliwie jak najwczesniej i jak najblizej ziemi.
Zaleca sie usuniecie skoszonej biomasy z powierzchni
objetej zabiegiem, aby mozliwe byto swobodne porusza-
nie sie i przeprowadzenie kolejnego koszenia. Biomase
najlepiej spali¢ na pryzmach, o ile umozliwiaja to przepi-
sy krajowe lub lokalne.

Powierzchnia z rdestowcem po mulczowaniu

Rdestowce odrastaja wkrotce po przeprowadzeniu mulczowania
lub koszenia

Mulczowanie

Sposéb ten jest czesto stosowany podczas prac po-
rzadkowych w poblizu uregulowanych koryt ciekéw (skar-
py brzegowe i tereny bezposrednio do nich przylegajace),
nasypow drég lub niektérych terenéw zielonych w mia-
stach lub gminach oraz podczas uzytkowania rolniczego
(taki). Mulczowanie (podobnie jak koszenie) nalezy prze-
prowadzac kilkakrotnie w ciaggu roku (od kwietnia do paz-
dziernika/listopada), w przeciwnym razie rosliny odrastaja,
a czesto réwniez zakwitaja.



Zaleta mulczowania jest brak koniecznosci zgrabiania
powstatej biomasy, jednak podczas mulczowania na nie-
réwnym terenie dochodzi do tamania czesci roslin znajdu-
jacych sie blisko ziemi (kfacza i todygi), w wyniku czego ro-
$liny moga stopniowo rozprzestrzeniac sie po powierzchni
(roznoszenie fragmentow kitaczy/todyg, zaklinowanie ka-
watka rosliny w urzadzeniu mulczujacym i pdzniejsze od-
padniecie podczas transportu itp.). Po zakonczeniu mul-
czowania rosliny bardzo szybko regeneruja sie i ponownie
zarastaja powierzchnie.

Aplikacja herbicydu za pomoca opryskiwacza

Wypas

Literatura podaje, ze rdestowiec nie jest trujacy,
w zwigzku z czym mozna go zwalczac za pomoca wypasu
zwierzat hodowlanych (owce, kozy, bydto, konie itd.) Prefe-
rencje smakowe poszczegdlnych gatunkoéw i ras zwierzat
w odniesieniu do rdestowca réznig sie od siebie.

W Beskidach odnotowano zaréwno przypadki zjadania,
jak i niezjadania rdestowca przez owce. Podobnie byto
w przypadku koni i krow (Bartak i in. 2010).

Ze wzgledu na wielkos¢ oraz strawnos¢ roslin wypas
nalezy rozpocza¢ jak najwczesniej (kwiecien), poniewaz
wraz z uptywem czasu ktgcza drewniejg, a rosliny osiggaja
znaczne rozmiary (nawet do 4 m wysokosci), co dla mniej-
szych zwierzat moze stanowi¢ przeszkode. Jezeli rdestow-
ce osiaggna wysokos¢ ok. 1,5m, wypas mozna rozpoczac
dopiero po uprzednim wykoszeniu powierzchni. Wypas
powinien odbywac sie przez dtugi okres czasu i by¢ po-
wtarzany co najmniej 3-4 razy w roku lub odbywac sie nie-
przerwanie. Catkowita eliminacja rdestowcow przy uzyciu
wypasu nie zostata potwierdzona. Wypas mozna stosowac
w poblizu ciekdw oraz w strefach ochronnych uje¢ wody
(o ile nie wykluczaja tego inne uwarunkowania, np. praw-
ne). Wypas jest metoda trudng pod wzgledem organiza-
cyjnym — wymaga kontrolowania oraz przesuwania ogro-
dzenia (ryzyko ucieczki zwierzat z zagrody), regularnego
dostarczania wody pitnej oraz dodatkowej karmy, opieki
weterynaryjnej itp. Wypas w poblizu ciekéw powoduje

rozdeptywanie i obrywanie brzegéw. O ile w przypad-
ku ciekéw naturalnych nie stanowi to problemu, o tyle
w przypadku ciekdéw regulowanych lub ich watéw moze
by¢ problematyczne.

Wykopywanie, oranie, przykrywanie

W przypadku wykrycia kilku roslin przywiezionych
wraz z warstwa ziemi mozna prébowac wykopad rosliny,
a ziemie wywiez¢ na monitorowane wysypisko. Dotyczy to
jednak tylko mtodych roslin na niewielkiej powierzchni do
kilku m2. Jednym z mozliwych dziatan jest wykopanie sie-
wek, spalenie ich i wywiezienie pozostatosci na wysypisko.

Niszczenie systemu korzeniowego poprzez wykopy-
wanie, oranie lub przykrywanie warstwg ziemi prowadzi
do rozcztonkowania rosliny. W zwigzku z tym, ze rdesto-
wiec bardzo dobrze rozmnaza sie z fragmentow kigcza
i fodyg, roslina moze ponownie rozprzestrzeni¢ sie po
powierzchni objetej zabiegiem oraz w jej sasiedztwie za
pomocg pozostawionych fragmentéw. W przypadkéw roz-
legtych polikormondéw (pfatéw) dorostych osobnikéw wy-
kopywanie nalezatoby przeprowadzi¢ do gtebokosci kilku
metréw (Srednio 2m) oraz odlegtosci do kilku metrow od
pfatu, aby mozliwie najdoktadniej usuna¢ korzenie. Frag-
menty roslin oraz ziemie z powierzchni objetej zabiegiem
nalezy wywiez¢ na kontrolowane wysypisko.

W celu zminimalizowania ryzyka ponownego pojawie-
nia sie gatunkoéw inwazyjnych wykopywanie nalezy po-
wtarzac przez caty sezon wegetacyjny, a powierzchnie ob-
jeta zabiegiem wyréwnac i obsia¢ mieszankg traw i bylin.

Ze wzgledu na duze zdolnosci regeneracyjne rde-
stowca metoda ta jest mato skuteczna, a nawet ryzykowna
(dalsze rozprzestrzenianie sie podczas przewozenia,zanie-
czyszczonej ziemi” oraz kopania), wymaga réwniez duzych
naktadéw finansowych.

Liscie rdestowca bezposrednio po opryskaniu



Wypalanie

Wypalanie przeprowadza sie w okresie jesiennym lub
zimowym w mrozne dni bez pokrywy $nieznej. Podczas
testowania metody w latach 90. ubiegtego wieku okazato
sie, ze nie przynosi ona zamierzonych efektéw - nie eli-
minuje ani nawet nie ostabia rdestowcdw. Roslina potrafi
przetrwac wysoka temperature w podziemnych kigczach,
z ktérych na wiosne ponownie wyrasta.

Metody biologiczne

Metody biologiczne wykorzystujg naturalnych wro-

gow poszczegdlnych gatunkéw (zwierzeta, grzyby).
W przeciwienstwie do miejsc pierwotnego wystepowania,
w Europie rdestowiec jako gatunek obcy nie jest narazony
na dziatanie naturalnych wrogéw (owady lisciozerne,
patogeny grzybowe). Poszukiwania mozliwosci zwalczania
rdestowca za pomoca metod biologicznych sg na razie
w fazie badan.

Jako przyktad moze stuzy¢ chrzaszcz opuchlak tru-
skawkowiec Otiorrhynchus sulcatus (Coleoptera: Curculio-
nidae), ktérego larwy zywiga sie korzeniami i ktgczami,
a doroste osobniki lis¢mi rdestowca. Literatura podaje, ze
szkodnik ten zniszczyt wiele osobnikéw rdestowca (BEER-
LING i in. 1994 in Bartak i in. 2010). W Japonii populacja
rdestowca ostrokonczystego regulowana jest przez liscio-
zerny gatunek owada Gallerucida nigromaculata (Coleop-
tera: Chrysomelidae). W Wielkiej Brytanii oraz USA rozwaza
sie wykorzystanie tego gatunku do biologicznej kontroli
rdestowcéw. W Wielkiej Brytanii prowadzone s3 badania
nad kontrola biologiczng rdestowcéw za pomoca Apha-
lara itadori — selektywnego pluskwiaka z rodziny miodéw-
kowatych (Psyllidae). Gatunek ten szybko sie rozmnaza i,
podobnie jak mszyce, ostabia zaatakowanego osobnika
poprzez ssanie, nie atakujac jednoczesnie innych roslin niz
te z rodzaju Reynoutria spp.

Innym potencjalnym wrogiem rdestowcéw jest grzyb
workowy Mycosphaerella polygoni-cuspidati.

Po opryskaniu herbicydem stabo skoncentrownym

Metody biologiczne sa przyjazne dla srodowiska na-
turalnego, poniewaz nie powodujg akumulowania sub-
stancji toksycznych w srodowisku i nie majg negatywnego
wptywu na organizmy w bliskim otoczeniu. Ich wada jest
dtugotrwalty i kosztowny proces testowania. Réwniez sam
proces kontroli biologicznej moze trwac dtugo (czynnik
musi sie przyjac i rozmnozy¢). Rbwnoczesnie nalezy prze-
strzegac ograniczen natozonych przez przepisy krajowe.

Nalezy réwniez wzig¢ pod uwage wszelkie ryzyka, np.
przemnozenie czynnika biologicznego, zaatakowanie in-
nych roslin itp. W wyniku wprowadzenia naturalnych wro-
goéw moze dos¢ do sytuacji, ze organizmy te moga same
stac sie zrédtem inwazyjnego rozprzestrzeniania sie i nisz-
czenia naturalnych zbiorowisk, a takze intereséw gospo-
darczych, np. w rolnictwie lub gospodarce lesne;j.

Obecnie kontrola biologiczna rodzaju Reynoutria spp.
jest na etapie badan i nie stosuje sie jej w praktyce (Bartak
iin.2010). Z uwagi na trwajace badania metoda ta w chwili
obecnej nie nadaje sie do stosowania.

Metody biotechniczne -
wysadzanie, maty wiklinowe

Metody biotechniczne mozna stosowac jako zabieg
uzupetniajacy w celu zabezpieczenia skarp i wzmocnienia
brzegéw wzdtuz ciekéw zajetych przez rdestowce. Meto-
dy te pomagaja rowniez w usuwaniu szkéd popowodzio-
wych. Elementy biotechniczne petniag funkcje przeciwe-
rozyjna, estetyczng i ekologiczng uzupetniajac pozostate
wyzej wymienione metody zwalczania.

Do mat wiklinowych wykorzystuje sie miode pedy
wierzb waskolistnych o dtugosci ok. 1,5m. Maty przykry-
wa sie ziemiag (KRETZ 1994 in Bartdk i in. 2010), dodatko-
wo mozna wysadzi¢ olchy lub jesiony. W ramach projek-
tu ,Zwalczanie gatunkéw inwazyjnych roslin w powiecie
Lobau - Zitau” testowano mozliwos¢ ograniczenia wyste-
powania Reynoutria spp. za pomoca mat wiklinowych. Caty
obszar zajety przez Reynoutria spp. pokryto pedami wierzby

Po opryskaniu herbicydem silnie skoncentrowanym



wiciowej (Salix viminalis), a mate przykryto nastepnie cien-
ka warstwa ziemi. Wierzby przyjety sie, a rosnace pedy Rey-
noutria spp. koszono dopéty, dopoki nie zostaty zagtuszo-
ne przez wierzbe. Mimo to po 4 latach nadal wystepowaty
pojedyncze osobniki Reynoutria spp. (Modry i in. 2008 in
Bartakiin.2010).

Metody biotechniczne wzmacniaja brzegi, pomagaja
usunac erozje spowodowang przez rdestowce i s3 przyja-
zne dla srodowiska. Do ich najwiekszych wad naleza: dtu-
goterminowo$¢, czasochtonnos$¢ oraz wysokie koszty. Ze
wzgledu na niska skuteczno$¢ nie moga by¢ stosowane
samodzielnie, lecz jedynie jako uzupetnienie pozostatych
metod (Bartak i in. 2010).

Metody chemiczne

Chemiczne metody zwalczania rdestowcédw polegaja-
ce na nacieraniu, opryskiwaniu, zraszaniu lub iniektowaniu
herbicydami sg bardzo skuteczne. Przestrzegajac procedur
metodologicznych, wykonujac zabiegi w odpowiednich
terminach oraz regularnie je powtarzajgc w ciggu roku
i przez kilka lat z rzedu mozna catkowicie wyeliminowac
rdestowca z danej powierzchni lub znaczaco zredukowacd
jego liczebnos¢ (w przypadku rozlegtych powierzchni
wzdtuz rzek, skad rosliny przenoszone sg na miejsca obje-
te zabiegiem z wyzej potozonych obszaréw zlewni, np. po
powodziach).

W metodach chemicznych wykorzystuje sie herbicydy
zawierajgce glifosat (dziatanie totalne - likwiduja wszyst-
kie rosliny), trichlopyr (dziatanie selektywne wytacznie
na byliny/dwuliscienne) lub inne dozwolone substancje.
Metody te mimo swojej duzej skutecznosci majg réw-
niez wady — mogga negatywnie oddziatywac na wody po-
wierzchniowe i podziemne, glebe lub okoliczng roslinnos¢
i zwierzeta — np. pszczoty, organizmy wodne (raki, ryby) itp.

Zwalczanie rdestowca przy uzyciu opryskiwacza spalinowego
zdmuchawa

Nieprzestrzeganie srodkédw ostroznosci podczas stosowa-
nia metod chemicznych moze mie¢ negatywny wptyw za-
rébwno na personel obstugujacy, jak i na osoby przebywa-
jace w sasiedztwie roslinnosci poddawanej lub wczesdniej
poddanej zabiegowi. Popularne w rolnictwie preparaty
zwierajace glifosat - Roundup oraz Touchdown, moga sta-
nowi¢ potencjalne ryzyko réwniez dla cztowieka. W 2015 r.
Miedzynarodowa Agencja Badan nad Rakiem (IARC) uzna-
fa glifosat bedacy substancjg czynna wymienionych herbi-
cyddéw szerokospektralnych za czynnik prawdopodobnie
rakotwérczy dla cztowieka.

W zwiazku z ciaglymi zmianami w prawodawstwie,
dotyczacymi stosowania herbicydéw, nie podajemy nazw
handlowych wszystkich preparatéw wykorzystywanych
do zwalczania rdestowcow. Mozliwe, ze w dalszej per-
spektywie niektore z obecnie dostepnych i dozwolo-
nych preparatéw (np. Roundup) zostang wycofane ze
sprzedazy, a ich stosowanie bedzie zabronione, z kolei
inne preparaty zostang zatwierdzone i dopuszczone
do obrotu. Wykaz srodkéw ochrony roslin aktualnie
dopuszczonych do obrotu znajduje sie na stronie inter-
netowej Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi.? Obec-
nie najczesciej uzywanym preparatem do zwalczania
rdestowcow w Polsce jest Agrosar 360 SL lub Roundup
Active 360. Natomiast w Republice Czeskiej najczesciej
stosuje sie Roundup Biaktiv (niedostepny w PL), ktory
w uzasadnionych przypadkach moze by¢ stosowany
w poblizu zrédet wody (jako jedyny dotychczas zareje-
strowany herbicyd w RCz) oraz na obszarach objetych
ochrong (rezerwaty przyrody itp.). Byt on réwniez jed-
nym z najczesciej stosowanych herbicydéw w ramach
najwiekszego projektu majacego na celu zwalczanie
rdestowcow z programu LIFE Il Nature ,Ochrona zbioro-
wisk fegowych w dorzeczu Morawki” w Beskidach.?

Martwe pedy rdestowca po skutecznej aplikacji herbicydu

2 https://www.gov.pl/web/rolnictwo/wyszukiwarka-srodkow-ochrony-roslin
* Doswiadczenia opisano w dokumencie dostepnym on-line: https://life-moravka.msk.cz/doc/kridlatka_nahled_CJ_FIN2.pdf



Oprysk — herbicydy stosowane nalistnie

Przetomowym momentem w zwalczaniu rdestowcéw
byt rok 2005, kiedy to zaprezentowano tzw. ,metode be-
skidzkq”, stworzong przez Organizacje Podstawowa Cze-
skiego Zwigzku Obroncow Przyrody Kuncice pod Ondrej-
nikem.* Jest ona stosowana w réznych modyfikacjach do
dnia dzisiejszego.

Najwazniejsza zasada metody polega na tym, ze
w okresie wegetacyjnym rosliny nie sa koszone ani nisz-
czone mechanicznie. Przed rozpoczeciem zabiegu oraz
w trakcie jego trwania miejsce oznacza sie tabliczkg infor-
macyjna. Ze wzgledu na pszczoty oprysk przeprowadza sie
péznym latem (sierpien-wrzesien) w okresie wytwarzania
pakow lub w okresie przekwitania rosliny, najlepiej pod-
czas ostatniej kwadry ksiezyca, aby zmaksymalizowac asy-
milowanie herbicydéw w kierunku do podziemnych czesci
rosliny i tym samym zwiekszy¢ ich skutecznosc.

Po uptywie 10-14 dni sprawdza sie stopien opadania
lisci. W zaleznosci od stanu roslin przeprowadza sie drugi
lub trzeci oprysk, ale nie pdézniej niz 10 dni przed pierwszy-
mi przymrozkami (najlepiej na poczatku wrzesnia). Wiosng
usuwa sie uschnietg biomase. W przypadku pojawienia sie
mtodych roslin, nalezy je wykopac i spali¢. W razie potrze-
by mozna w sierpniu lub we wrze$niu zastosowac oprysk
punktowy. Powierzchnie objete zabiegiem nalezy kontro-
lowa¢ takze w kolejnych latach. W ramach tej procedury
stosuje sie: w poblizu ciekdéw preparaty Roundup Biaktiv
(5-6%), minimalnie 5m od brzegu wéd Roundup Rapid
(3-5%) oraz Roundup Forte (roztwér 2,5%).

W ramach projektu LIFE Ill Nature ,Ochrona zbiorowisk
tegowych w dorzeczu Moravki” stosowano modyfikacje
~metody beskidzkiej” (Bartak i in. 2010).

Stosowanie herbicydu w formie oprysku lisci jest po-
wszechnie stosowana metodg zwalczania rdestowcow i in-
nych gatunkéw inwazyjnych. Ponizsze informacje dotycza
stosowania herbicydu Roundup Biaktiv (koncentracja).

W przypadku innych herbicydéw informacje moga sie
rézni¢. Podczas pracy z herbicydem nalezy zawsze poste-
powac zgodnie z instrukcjg i przestrzegac zalecen produ-
centa podanych w etykiecie $rodka.

Zabieg polega na opryskiwaniu rdestowcéw herbi-
cydem (w optymalnym wariancie) na koncu okresu we-
getacyjnego, kiedy to rdestowce przygotowujg sie do
przetrwania okresu zimowego, transportujgc asymilaty
z czesci nadziemnych do ktacza. Jezeli w tym czasie ,za-
fundujemy” roslinom oprysk herbicydem, same prze-
transportujg go wraz z asymilatami do kfaczy i ulegna
zatruciu. Reakcjg rdestowcédw na oprysk jest stopniowe
zo6tkniecie (bragzowienie) i opadanie lisci. Jednak reakcja
ta nie nastepuje natychmiast, a najczesciej dopiero po

7-14 dniach. Szybkos¢ reakcji zalezy od stanowiska oraz
warunkéw pogodowych. W miejscach niezacienionych
oraz przy stonecznej pogodzie nastepuje wczesniej. Od-
notowano réwniez przypadki, kiedy rdestowce nie zare-
agowaty w widoczny sposéb na oprysk herbicydem, jed-
nak nastepnej wiosny nie wyrosty.

Rdestowcédw nie da sie wyeliminowa¢ podczas jed-
nego zabiegu. Oprysk nalezy powtarza¢, najlepiej przez
kilka lat z rzedu. Stosowanie herbicydu w formie oprysku
lisci, bedace kluczowa metoda zwalczania rdestowcow
w ramach projektu, posiada dwie alternatywy rézniace sie
terminem rozpoczecia zabiegu.

Niektdére z powszechnie zalecanych procedur zakfa-
daja, ze rdestowiec mozna wytepi¢ w ciggu jednego roku
i ze jedynie w wyjatkowych przypadkach moze zajs¢ ko-
niecznos¢ interwencji w kolejnym roku. Z praktyki jednak
wynika, ze zatozenie to moze dziata¢ jedynie czasami i na
mniejszych powierzchniach. Poza tymi wyjatkami wyda-
je sie konieczne powtarzanie oprysku przez co najmniej
dwa, a najlepiej trzy i wiecej lat (idealnie 4-5). Zaleca sie
na rok przed zakonczeniem procedury przerwac opryski
i ponownie przeprowadzi¢ je dopiero w ostatnim roku.

W ten sposdb zwieksza sie szansa na znalezienie roslin,
ktére wyrastajg z opdznieniem. Procedure te mozna jed-
nak zastosowac tylko w wariancie cztero- lub piecioletnim.

Zalety: stosowanie herbicydu w formie oprysku lisci
jest najbardziej skuteczna ze znanych metod, a jej skutecz-
nos¢ dodatkowo zwieksza sie podczas stosowania péznym
latem (sierpien, wrzesien).

Wady: wprowadzanie obcych substancji do srodowi-
ska, niszczenie roslin rosngcych pod rdestowcami (her-
bicyd zabija wszystkie rosliny zielone), ryzyko wypadku/
awarii, mozliwos¢ uodpornienia sie roslin na herbicyd,
ograniczenia w pracy w zaleznosci od pogody.

« Rdestowcom aplikuje sie roztwor herbicydu Roundup
Biaktiv (w ramach projektu stosowano koncentracje
7% i 10%)°.

« Aplikacja odbywa sie za pomoca opryskiwacza plecako-
wego o aplikacji punktowej (w przypadku pojedynczych
roslin) lub za pomocg opryskiwacza wyposazonego
w rozpylacz (w przypadku catych ptatéw). Nalezy zadba¢d
o réownomierne pokrycie catej rosliny herbicydem.

« Herbicyd najlepiej stosowac w czasie wytwarzania pgkéw
i kwitnienia (sierpien, wrzesien).

+ Po uptywie 14-28 dni od pierwszego oprysku nalezy skon-
trolowac powierzchnie objeta zabiegiem i aplikowac herbicyd
na rosliny, ktére przezyty. Procedure nalezy powtarza¢ do mo-
mentu catkowitego zlikwidowania rdestowca (ok. 2-3 razy).

« Podczas pracy z herbicydem nalezy zachowac ostroznos¢
i uwazac na okoliczna roslinnos¢.

* Doswiadczenia opisano w dokumencie dostepnym on-line: https://www.podbeskydi.cz/otazky-a-odpovedi/

* Uzycie wyzszych koncentracji nie zwieksza skutecznosci dziatania, poniewaz rosliny reaguja natychmiastowym zrzucaniem lisci i nie

transportuja herbicydu do ktaczy. W konsekwencji rosliny ponownie odrastaja.



+ Oprysk nalezy wykonywac wytacznie przy odpowiedniej
pogodzie w bezwietrzne i bezdeszczowe dni — co najmniej
6 godzin przed spodziewanym deszczem. Metody nie na-
lezy stosowac bezposrednio po obfitych opadach deszczu.
Opryskiwanie nalezy zakonczy¢ 2 tygodnie przez pierw-
szymi przymrozkami (mréz zniszczy nadziemne czesci ro-
$liny i oprysk nie zadziata).

« Na obszarach chronionych nalezy przestrzegac¢ zapiséw
obowiazujacych dokumentéw planistycznych, tj. planéw
ochrony i planéw zadan ochronnych (o ile wzieto w nich
pod uwage rosliny inwazyjne).

Stosowanie podczas sezonu
wegetacyjnego

« Pierwszy zabieg przeprowadza sie w okresie wiosennym
(maj, czerwiec), kiedy rdestowiec jest w fazie wzrostu, ma
wysokos$¢ niewiele ponad 1 m i wyksztatca liscie.

« W zaleznosci od potrzeby oprysk nalezy powtérzy¢ po
2-3 miesigcach. Kolejne kroki sg takie same jak w przypad-
ku stosowania péznym latem.

« Jezeli rosliny osiggna zbyt duza wysokos¢, nalezy je naj-
pierw skosi¢ (maj-czerwiec), a po uptywie 4-6 tygodni
(najlepiej w lipcu) przeprowadzi¢ oprysk zgodnie z wyzej
opisang metodyka.

« W przypadku rozlegtych ptatéw zabieg mozna przepro-
wadzi¢ na dwa sposoby - albo zacza¢ opryskiwanie od
skraju pfatu, a nastepnie po ok. 2-3 tygodniach dokonczy¢
oprysk, albo wykosi¢ drogi manipulacyjne, aby mozna
byto dostac sie z opryskiwaczem do wszystkich potrzeb-
nych miejsc. W tym przypadku konieczne jest opryskanie
skoszonych fragmentow (drég manipulacyjnych) w kolej-
nym roku. Zaleca sie wprowadzenie systemu porozumie-
wania sie miedzy pracownikami, np. poprzez oznakowanie
kolorowym sprayem lisci roslin, ktore zostaty juz opryska-
ne (hatas maszyn uniemozliwia komunikacje stowna).

Oprysk punktowy

Aplikowanie herbicydu poprzez
wstrzykiwanie do todyg (iniekcja)

Metode te stosowano gtéwnie w projekcie LIFE IlI
w sasiedztwie zbiornika Moravka stuzacego jako zbiornik
do magazynowania wody pitnej. Ponizsze dane na temat kon-
centracji oraz ilosci herbicydu dotycza herbicydu Roundup
Biaktiv oraz aplikatoréw do iniekgcji JK Injection systems.®
« Podczas iniekgji stosuje sie herbicyd 20-30%, jednorazo-
wo ok. 5ml do todygi (3-7 ml).
» Metode mozna stosowac dla todyg o srednicy minimalnie
1,5cm (najczesciej 1,5-5 cm).
« Herbicyd aplikuje sie do todyg nisko nad ziemig (pod
drugim lub trzecim weztem) lub na wysokosci 1,3m nad
ziemia, do wiekszosci pedéw w polikormonie (struktura ro-
$linna sktadajaca sie z wielu ,0sobnikéw” potaczonych np.
poprzez ktacza).
- Metoda nadaje sie do zastosowania na niewielkich obsza-
rach, na obszarach wrazliwych lub na obszarach o niskim
stopniu pokrycia rdestowcem.

Doswiadczenia w przypadku tej metody sq nastepujqce:

» Minimalna wysokos¢ rdestowcéw wynosi 1,5 m.

« Najlepiej iniektowac 2/3 pfatu rdestowca, odczekac ok.
miesiac, powroci¢ na miejsce i powtdrzyc zabieg u roslin,
ktore przezyty. Dla lepszej orientacji warto nadtamac tody-
ge roslinom, u ktérych przeprowadzono juz iniekcje.

« Metoda iniektowania ma wysoka skutecznos$¢, niemniej
jednak w kolejnym roku wyrastajg stabe lub ,op6znione”
rosliny, ktérych nie mozna iniektowac, w zwigzku z tym za-
leca sie taczenie jej z opryskiem herbicydowym za pomoca
opryskiwacza plecakowego.

« Zalety: mimo iz jest to metoda chemiczna, jest ona bez-
pieczna dla srodowiska i minimalizuje ryzyko przedo-
stania sie herbicydu do wéd i gruntéw. Nie oddziatuje
negatywnie na otaczajaca roslinnos¢. Metode mozna

Iniekcja herbicydu do szyi korzeniowej

¢ Wiecej informacji nt. metody oraz aplikatoréw herbicydowych na stronie internetowej www.jkinjectiontools.com

(strona w jezyku angielskim).



stosowac nawet przy ztej pogodzie (wiatr, staby deszcz).
- Wady: metoda nie jest powszechnie stosowana w RCz
i w PL, zabieg mozna przeprowadzi¢ przy uzyciu aplika-
torow produkgji zagranicznej (w projekcie zastosowano
produkty z USA) lub zachodzi konieczno$¢ opracowania
wtasnych metod aplikacji. W wyjatkowych przypadkach
w kolejnych latach moze dojs¢ do wyptukiwania herbicydu
z rhizomow. Taka sytuacja moze mie¢ miejsce na glebach
z matg iloscig substancji organicznych, w przypadku prze-
prowadzania zabiegéw na duzych powierzchniach lub
w przypadku wyjatkowo obfitych opadéw (CROCKETT
2005). Metoda jest stosunkowo praco- i czasochtonna
(3 osobom przeprowadzenie zabiegu na powierzchni 5 ha
zajeto 2 tygodnie, przy czym obszar nie byt w 100% po-
kryty rdestowcem). Nie mozna zastosowac jej w przypad-
ku rdestowcéw z todyga o matej srednicy. Mozliwosci jej
stosowania s zatem ograniczone.

W ramach pokazu zwalczania rdestowcéw w Polsce, np.
w gminie Krzyzanowice, zaprezentowano nad rzeka Odra
zmodyfikowana metode iniekcji w okresie jesiennym, po-
legajaca na aplikacji herbicydu do todyg dorostych roslin
bezposrednio po skoszeniu lub do roslin nieskoszonych,
o ile mozliwy byt dostep do nich. Podczas iniekgji stoso-
wano opryskiwacz plecakowy, ktérego koncéwke tworzyta
pusta igta z otworami, przez ktére dawkowany byt herbi-
cyd. Metoda ta jest bardzo czasochtonna i pracochtonna,
nadaje sie do stosowania na mniejszych powierzchniach.
Jej zaleta jest to, ze herbicydy aplikowane sg bezposrednio
na rosliny i ich przedostawanie sie do srodowiska jest prak-
tycznie niemozliwe.

Poréwnanie metod zwalczania rdestowcow

Metoda Bezpieczenstwo dla
Skutecznosé S i C
naturalnego

* *

Oprysk lisci herbicydem *EE

Iniekcja herbicydu Hxx ** Hrx

Kombinacja metod chemicznych i
koszenia

% *k *k

Koszenie *

Wypas

* *k ok

Wykopywanie

Metoda biologiczna ? ?

Metody biotechniczne
(Brtak i in. 2010).

Wyposazenie do iniekgcji herbicydu

Dbanie o obszary poddane zabiegom
w nastepnych latach

W celu zminimalizowania ryzyka ponownego poja-
wienia sie gatunkéw inwazyjnych konieczne jest monito-
rowanie obszaréw przez kilka lat (i w razie potrzeby likwi-
dowanie rdestowcow, ktére przezyty). W pierwszych latach
po wyeliminowaniu rdestowcéw zaleca sie obsia¢ po-
wierzchnie pozbawione roslinnosci mieszanka traw i bylin,
aby przywréci¢ roslinnos¢, ktora zostata zniszczona przez
herbicydy. W zaleznosci od rodzaju powierzchni mozna
réwniez wysadzi¢ rodzime gatunki krzewoéw i drzew, ktére
stopniowo zarosng powierzchnie, ograniczajac ryzyko po-
nownego pojawienia sie roslin inwazyjnych.

Dobre praktyki w zakresie zwalczania
rdestowcow

Dorzecze Moravki (CZ), Projekt LIFE IlI
Nature — Ochrona zbiorowisk tegowych

w dorzeczu Moravki

Gtéwnym celem projektu realizowanego w latach
2007-2010 byto ratowanie zbiorowisk tegowych w dorze-
czu rzeki Moravki (SOOS oraz Obszar Ochrony Specjalne;j,
ZCHU) - obszaru cennego pod wzgledem biologicznym
i geomorfologicznym, ktéry jest zagrozony wystepowa-
niem rdestowca (Reynoutria spp.) oraz innych gatunkéw
inwazyjnych. Beneficjentem grantu byt Kraj morawsko-
$laski. W jego realizacje wiaczyli sie partnerzy projektu:
Czeski Zwigzek Obroncéw Przyrody Salamandr, Lasy RCz,
przedsiebiorstwo panstwowe Dorzecze Odry (Povodi
Odry, statni podnik), Agencja Ochrony Przyrody i Krajobra-
zu Republiki Czeskiej (osrodek Ostrawa oraz zarzad Obsza-
ru Chronionego Krajobrazu Beskidy) oraz browar Plzefsky
Prazdroj, a. s. Laczne koszty projektu wynosity 1 042 499 €7

Cel projektu wynikat z europejskiej strategii postepo-
wania z gatunkami inwazyjnymi. W ramach projektu reali-
zowano nastepujace dziatania:
« Opracowanie efektywnej metodologii zwalczania gatun-
kéw inwazyjnych oraz rewitalizacji zdegradowanych ob-
szaréw.
« Ograniczenie wystepowania inwazyjnego rdestowca
(Reynoutria spp.) na Specjalnym obszarze ochrony siedlisk
JTerasa zlewowa Moravki” (czes. Niva Moravky) — dziatanie
niezbedne dla ochrony i przywrécenia bioréznorodnosci
na tym obszarze.
« Stworzenie skutecznego i mozliwego do przeniesienia
modelu wspotpracy podmiotéw zainteresowanych przy
rozwigzywaniu problemoéw z zakresu ochrony Srodowiska
naturalnego na poziomie regionalnym.
« Rozpowszechnianie wynikéw projektu oraz udzielanie in-
formacji na temat programu NATURA 2000 oraz ochrony

’ Doswiadczenia opisano w dokumencie dostepnym on-line: https://www.podbeskydi.cz/otazky-a-odpovedi/



$rodowiska naturalnego na poziomie lokalnym, regional-
nym, krajowym i ponadnarodowym.

Chemiczne metody zwalczania rdestowcéw

W latach 2007-2010 zabiegowi oprysku herbicydo-
wego poddano facznie 1300 ha rdestowcdw, a zabiegowi
iniekcji prawie 30 ha rdestowcéw. Lacznie zuzyto prawie
11 tysiecy litréw herbicydéw (Roundup Biaktiv). Po-
wierzchnie rdestowca udato sie zredukowac do poziomu
ponizej 10 % w poréwnaniu z powierzchnig na poczatku
projektu.

Rewitalizacja obszaru

W ramach projektu obsiano cze$¢ powierzchni odsto-
nietych na skutek usuniecia roslin inwazyjnych (ok. 57 ha).
Ponadto zasadzono 11 320 sztuk sadzonek drzew i krzewow.

Inne dziatania

W ramach monitorowania Srodowiska naturalnego
pobierano regularnie przez caty rok probki wody i gleby.
Analizy laboratoryjne nie wykazaty zwiekszonego obciaze-
nia $Srodowiska na skutek stosowanych zabiegow.
Podczas trwania projektu organizowano takze spotkania
terenowe, warsztaty dla mieszkancéw, jak i wydano mate-
rialy promocyjne oraz metodyczne.

Kraj karlowarski (CZ), Ograniczenie
wystepowania inwazyjnych gatunkéw
roslin w Kraju karlowarskim

Jeden z najwiekszych projektéw w RCz poswieco-
nych zwalczaniu inwazyjnych gatunkéw roslin miat na
celu ograniczenie wystepowania barszczu Mantegazziego
(Heracleum mantegazzianum), niecierpka gruczotowatego
(Impatiens glandulifera) oraz rdestowcéw (Reynoutria spp.)
na terenie Kraju karlowarskiego na powierzchni 2800 km?
w latach 2013-2015 z 10-letnim efektem ekologicznym.

Projekt zostat przygotowany i prowadzony przez
dr Lenke Pocova z Agencji zarzadzania projektami i dota-
cjami Kraju karlowarskiego oraz przez innych cztonkéw ze-
spotu. Catkowity koszt projektu wyniést 82 miliony koron
czeskich.®

Celem projektu bylo, w przypadku rdestowcow,
zmniejszenie areatu ich wystepowania o 70 % niezaleznie
od zastosowanej metody zwalczania. Podczas trzyletnie-
go okresu trwania projektu udato sie zmniejszy¢ jego wy-
stepowanie 0 69 %. Lacznie populacje rdestowca zmniej-
szono na obszarze 450 ha. W ramach przygotowania
i realizacji projektu stworzono zaawansowany mapowy
system informatyczny Heracleum (IS Heracleum), w kto-
rym gromadzono wszelkie informacje o miejscach wyste-
powania gatunkéw inwazyjnych, administrowaniu pro-

jektu, przebiegu likwidacji oraz p6zniejszych dziataniach
majacych na celu utrzymanie efektu, facznie z kontrolami.
W miejscach, w ktérych obowigzywaty prawne ogra-
niczenia (rolnictwo ekologiczne, ochrona uje¢ wod lecz-
niczych, obszary chronione lub inne) stosowano metody
mechaniczne - koszenie, wykopywanie oraz wypas.
Sposréd metod chemicznych stosowano opryski po-
wierzchniowe lub punktowe rdestowcow wiosng i jesienig,
z zastosowaniem zmodyfikowanej ,metody beskidzkiej"
Przeprowadzono réwniez zabiegi iniekcji oraz mazania roslin
herbicydami (Roundup Biaktiv, Garlon NEW itd.). W ramach
projektu przeprowadzono réwniez biomonitoring oddziaty-
wania na zwierzeta wodne, np. raka szlachetnego, oraz ana-
lizy chemiczne zawartosci herbicyddw w glebie i w wodzie.

Koryto cieku po likwidacji rdestowca w dorzeczu Morawki

Sposoby zwalczania
kaukaskich barszczy

Mechaniczne

Zaleta mechanicznych metod zwalczania kaukaskich
barszczy jest to, ze sg najbardziej przyjazne dla srodowi-
ska naturalnego. Z kolei do istotnych wad ich stosowania
nalezy znaczna pracochtonnos¢ i koniecznos¢ zachowania
szczegOlnej starannosci i systematycznosci — gdyz od tych
czynnikéw zalezy ich efektywnosc.

Koszenie

Koszenie jest zabiegiem stosunkowo nieskompliko-
wanym, jednak najmniej skutecznym sposrdéd wszystkich
znanych metod zwalczania barszczy. Wtasciwie nie prowa-
dzi do zlikwidowania populacji tych inwazyjnych roslin na
danym obszarze, a jedynie do jej ostabienia i ograniczenia
dalszej ekspansji. Aby nie dopusci¢ do kwitnienia i wy-

& Wiecej informacji na http://gis.kr-karlovarsky.cz/heracleum-public/.



dania nasion, zabieg nalezy przeprowadzic¢ kilkukrotnie
w ciggu sezonu wegetacyjnego (nawet 4 razy). Najtatwiej
jest kosi¢ rosliny miode, o wysokosci ok. 50 cm, dlatego
pierwszy zabieg warto przeprowadzi¢ juz wiosng (poczawszy
od konica kwietnia). W zaleznosci od uwarunkowan tereno-
wych, wielkosci powierzchni i stopnia pokrycia barszczem,
wykorzystywac do tego celu mozna kosy reczne, kosy spali-
nowe lub tez wykaszarki ciaggnikowe (Sachajdakiewicz . i in.
2014). Uwaga: mozliwos¢ poparzenia sokiem barszczu! Ko-
nieczne jest zastosowanie odziezy ochronnej.

Wizja terenowa na jednej z powierzchni objetej zwalczaniem
rdestowca koto Karlowych Waréw

Scinanie kwiatostanéw

Aby nie dopusci¢ do powstania nasion, zabieg nalezy
przeprowadza¢ w terminie wczesnego kwitnienia balda-
choéw. Do tego celu najlepiej uzywac zaokraglonego ostrza
zamocowanego na dtugim trzonku. Nie mozna przy tym
zapominac o odpowiedniej odziezy ochronnej. Objeta za-
biegiem powierzchnie nalezy nastepnie systematycznie
kontrolowac i powtarza¢ zabieg w przypadku pojawiania
sie nowych kwiatostandw, co dzieje sie prawie zawsze, gdy
kwiatostany $cinane sg na poczatku kwitnienia. Wedtug
niektorych doswiadczen, lepsze efekty daje Scinanie todyg
z zawigzanymi juz nasionami. Wtedy jednak pojawia sie ry-
zyko, ze po Scieciu baldachéw nasiona dojrzeja i rozsiejg
sie. W takich przypadkach dla bezpieczenstwa najlepiej
jest, przed Scieciem, obwigzac¢ baldachy workami, lub wy-
tozy¢ pod roslinami folie, ktéra zabezpieczy podtoze przed
dostawaniem sie nasion (jest to mozliwe tylko przy nie-
wielkim zwarciu roslin). Baldachy z nasionami nalezy
bezwzglednie usunac¢ z objetej zabiegiem powierzchni
i poddacd utylizacji. Systematyczne, kilkuletnie powtarzanie
omawianej metody moze skutkowac zwalczeniem popu-
lacji. Jednak ze wzgledu na praco- i czasochtonnos¢ jej za-
stosowanie wydaje sie sensowne tylko w odniesieniu do
pojedynczych osobnikéw lub niewielkich ptatéw barszczu
o matym zageszczeniu (Sachajdakiewicz I.iin. 2014).

Wykopywanie lub przecinanie szyi

korzeniowej

Metoda efektywna, pod warunkiem systematyczne-
go powtarzania, 2-3 razy w ciggu sezonu i przez kilka lat
z rzedu. W przeciwienstwie do metody polegajacej na sci-
naniu kwiatostandw, te nalezy wykonywac, kiedy rosliny
sq niewielkich rozmiaréw, tj. nie przekraczajg wysokosci
50 cm. Pierwszy zabieg najlepiej przeprowadzi¢ juz z koi-
cem kwietnia, a nastepne powtarza¢ po pojawieniu sie
kolejnych roslin. Przy uzyciu szpadla, nalezy wykopywac
rosliny wraz z korzeniem lub, w przypadku twardego pod-
toza, przecinac szyje korzeniowa na gtebokosci ok. 20 cm.
Ze wzgledu na pracochtonnos¢, metoda jest mozliwa do
zastosowania na niewielkich powierzchniach (Sachajda-
kiewicz l.iin.2014).

Co z utylizacjg biomasy?

Utylizacja zwalczanych kaukaskich barszczy wydaje sie
konieczna jedynie w przypadku, jesli mamy do czynienia
z biomasa w postaci baldachéw z zawigzanymi juz nasio-
nami. Wazne jest przy tym, aby nie dopusci¢ do rozsiania
sie nasion po drodze z miejsca usuwania barszczu do miej-
sca jego utylizacji. Dlatego nalezy zadbac¢ o odpowiednie
zabezpieczenie biomasy (np. za pomoca do szczelnych
workéw) na czas transportu. W pozostatych przypadkach
(wykopywanie, przecinanie szyi korzeniowej, $cinanie
kwiatostanéw, koszenie) wywoz i utylizowanie czesci nad-
ziemnych wydaje sie niepotrzebnym wydatkowaniem cza-
su i srodkow finansowych. Ukfadanie biomasy w pryzmy
zabezpieczone z wierzchu siatka, wraz z zamieszczeniem
tabliczek ostrzegawczych, wydaje sie dziataniem wystar-
Czajacym.

Agrotechniczna

Sposréd znanych metod ograniczenia inwazji kaukaskich
barszczy na terenach rolniczych wymienia sie uzytkowanie
orne. Wiosna zaleca sie wykonanie gtebokiej (do 25 cm) orki,

Sktadowanie biomasy



ktdra niszczy siewki barszczy i utrudnia kietkowanie. Ob-
sianie przeoranej powierzchni zbozami i kontynuowanie
uprawy przez kolejne lata zmniejsza liczbe kaukaskich
barszczy wyrastajacych w obrebie pola. Wazne jest jednak,
aby usuwad réwniez osobniki porastajace obrzeza pdl,
gdyz moga one ponownie obsia¢ uzytkowane grunty (Sa-
chajdakiewicziin. 2014).

Wypas

Ze wzgledu na bezpieczenstwo i preferencje zywie-
niowe zwierzat hodowlanych (owce, kozy, bydto), najlepiej
rozpocza¢ wypas wczesng wiosng, ewentualnie pdzniej,
ale po uprzednim wykoszeniu powierzchni zajetej przez
barszcze. Literatura podaje, ze powinno sie do tego celu
wykorzystywac zwierzeta z gestym owtosieniem lub ciem-
ng skora.

Z doswiadczen miedzynarodowych wynika, ze wypas
owiec na terenie wystepowania kaukaskich barszczy w cia-
gu 2 lat moze znacznie ograniczy¢ liczbe roslin, a w ciggu
5 lat catkowicie je wyeliminowa¢. Dodatkowym mechani-
zmem wspomagajacym jest w tym wypadku powstawa-
nie, na skutek spasania, gestej darni odpornych na zgry-
zanie gatunkéw roslin, co powoduje ograniczenie areatu
do kietkowania i wzrostu kaukaskich barszczy (Sachajda-
kiewicziin.2014).

Chemiczne

Zastosowanie pestycydow (srodkéw ochrony roslin)
jest obecnie najpopularniejszym sposobem eliminacji in-
wazyjnych barszczy. Do tego celu stosowane sg zwykle
$rodki zawierajace glifosat, flazasulfuron lub trichlopyr
przy czym dwie pierwsze substancje majg dziatanie ,to-
talne’, natomiast trichlopyr dziata selektywnie na rosliny
dwuliscienne. Najlepsze efekty uzyskuje sie poprzez stoso-
wanie herbicydéw na mtode rosliny, zatem najlepiej roz-

Powierzchnia przed i kilka lat po usuwaniu inwazyjnych barszczy
w Kraju Karlowarskim (CZ)

poczynac prace w kwietniu-maju, a nastepnie powtorzyc,
po uptywie okoto miesigca. Sposoby wykonywania zabie-
goéw moga by¢ rézne, poczawszy od uzycia opryskiwaczy
recznych i spalinowych po mazacze i sprzet do iniekgji (np.
typu ,Pastwa”). W przypadku duzych, zwartych ptatow,
o pokryciu barszczu siegajgcym 100%, najwygodniej jest
uzy¢ opryskiwaczy. W przypadku pojedynczych osobni-
kow mniejsze szkody dla srodowiska gwarantujg pozo-
state sposoby, o dziataniu punktowym (Sachajdakiewicz
iin.2014).

Biorac pod uwage wptyw $rodkéw chemicznych na
096t roslinnosci danego obszaru, lepiej jest stosowac pre-
paraty o dziataniu selektywnym, np. zawierajace trichlopyr.
Dodatkowa zaleta w tym wypadku jest to, ze substancja
ta nie dziata na trawy, ktére zadarniaja miejsca po zamie-
rajgcym barszczu i w wyniku konkurencji miedzygatunko-
wej utrudniaja kietkowanie kolejnych siewek roslin inwa-
zyjnych. Natomiast w przypadku zastosowania glifosatu
trzeba mie¢ na uwadze, ze w rezultacie otrzymamy pozba-
wiony roslinnosci plac, co sprzyja¢ moze pojawieniu sie
nowych siewek barszczu lub zajeciem terenu przez inne
gatunki niepozadane. Warto doda¢, ze trwajq badania do-
tyczace wptywu glifosatu na ludzkie zdrowie. Mozliwe jest,
ze w dalszej perspektywie czasowej preparaty dziatajace
w oparciu o te substancje zostang zakazane.

Srodkéw chemicznych nie mozna stosowaé w kazdych
warunkach i przez kazdego zainteresowanego tym sposo-
bem likwidacji roslin inwazyjnych. Obowigzujg w tym za-
kresie prawne ograniczenia.

Metody eksperymentalne

Zastosowanie wiertnicy
Eksperymentalna metoda mechaniczna polegajaca na
zwalczaniu inwazyjnych barszczy za pomoca wiertnicy do

Zabiegi chemiczne (Srodek zawierajacy trichlopyr)
w Kraju Karlowarskim (CZ)



stupkow ogrodzeniowych, jest w fazie testowania. Wierce-
nie w szyi korzeniowej jest szybkie, stosunkowo nietrudne
i efektywne — prowadzi do zniszczenia korzenia, a wraz
z nim catej czesci nadziemnej. Zabieg powinno prowadzi¢
sie na poczatku okresu wegetacyjnego, kiedy rosliny sg nie-
wielkie, a dostep do szyi korzeniowej jest utatwiony (IV-V).

Zastosowanie nawozu

azotowo-wapniowego

W powiece sanockim (PL) w latach 2015-2016 prowa-
dzone byty badania nad skutecznosciag metody polegajacej
na zastosowaniu nawozu sztucznego azotowo-wapniowe-
go pod nazwa handlowa Perlka (dawniej Azotniak). Sub-
stancje czynnga stanowi tutaj cyjanamid wapnia. Nawéz
wprowadzany byt do todyg kwiatostanowych barszczu na
kilka sposobow:

- todygi $cinano na wys. ok. 10 cm od gruntu i do jej wne-
trza wsypywano granulat,

- zamiast $cinania todyg, nawiercano je w dolnej czesci
i przez powstaty otwér wprowadzano granulat lub sporza-
dzona z nawozu paste.

Metoda ta uwazana jest za ekologiczna, poniewaz
nie stwierdzono jej negatywnego wptywu na srodowisko
naturalne. Cyjanamid wapnia pozostaje w roztworze gle-
bowym do czasu swojego catkowitego rozktadu, pozo-
stawiajac po sobie jedynie azot - jeden z podstawowych
skfadnikéw pokarmowych roslin.

Przykrywanie folig

Metoda przykrywania powierzchni zajetej przez barsz-
cze czarng nieprzepuszczalng folia powoduje ogranicze-
nie wzesztym osobnikom oraz nasionom dostepu $wiatta.
Mozna ja stosowac jedynie wczesng wiosng, pamietajac
przy tym, ze folie trzeba przymocowac do ziemi i zabezpie-
czy¢ przed ewentualnym dziataniem wiatru lub zwierzat.
Wada metody jest powodowanie $mierci wszystkich roslin,
nie tylko kietkujacych barszczy, ktére znajda sie pod folia.
Dlatego warto ja stosowa¢ wytacznie w ptatach barszczu
0 znacznym zageszczeniu. Metoda jest rzadko stosowana
w stosunku do inwazyjnych barszczy, brak zatem doswiad-
czen w zakresie jej efektywnosci, jak rowniez minimalnej
dtugosci jej stosowania (Sachajdakiewicz i in. 2014).

Dobre praktyki w zakresie zwalczania
kaukaskich barszczy

Rezerwat przyrody Géra Gipsowa,
gm. Kietrz (PL)

Zarbdwno teren samego rezerwatu przyrody Géra Gip-
sowa, jak i jego najblizsza okolica, naleza do najbardziej
»zanieczyszczonych” inwazyjnymi barszczami obszaréw
znajdujacych sie w granicach objetej projektem gminy
Kietrz. Prace majace na celu zlikwidowanie barszczy na tym

Kwietne murawy w rezerwacie przyrody Goéra Gipsowa (PL)

terenie od 2015 r. prowadzi Regionalna Dyrekcja Ochrony
Srodowiska w Opolu. Od 2017 r. dziatania te dofinansowa-
ne sg ze srodkdw Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewddztwa Opolskiego na lata 2014-2020. Zwalczanie
(na facznej powierzchni 5,6 ha) odbywa sie tutaj na trzy
sposoby, w zaleznosci od siedliska, w ktérym barszcze wy-
stepuja:

1. Zabiegi mechaniczne polegajgce na wykopywaniu
osobnikéw barszczu razem z korzeniami (do gtebokosci
min. 30 cm) prowadzone sa w siedlisku bogatych przy-
rodniczo muraw kserotermicznych, gdzie barszcz tworzy
niezbyt rozlegte, ale zwarte ptaty. Prace prowadzone sg
w kwietniu i maju.

2. Zabiegi chemiczne przeprowadzane sg we wtdrnie
wprowadzonych na ten teren zadrzewieniach. Metoda po-
lega na zastosowaniu herbicydu, przy czym preferowane
jest wprowadzanie preparatu do szyi korzeniowej barszczy
na zasadzie iniekgji. Zabieg przeprowadzany jest z uzyciem
sprzetu typu ,Pastwa” w dwdch nawrotach: na poczatku
okresu wegetacyjnego (kwiecien/maj) oraz w czerwcu;
w przypadku niezadowalajacych efektéw ponawiany jest
réwniez w lipcu. Przyjeto, ze wysokos¢ roslin poddawa-
nych zabiegom nie powinna przekracza¢ 50 cm, a stoso-
wang substancja czynna jest glifosat.

3. Metoda kombinowana prowadzona jest w zbiorowisku
muraw kserotermicznych. Na poczatku okresu wegetacyjne-
go (kwiecier/maj) ma tu miejsce przecinanie szyi korzeniowej
osobnikéw barszczu na gtebokosci 15-20 cm. W przypadku
niezadowalajacych efektéw, w czerwcu, a w razie koniecz-
nosci rowniez w lipcu, punktowo stosowany jest herbicyd,
w sposéb analogiczny jak na terenie zadrzewionym.

W rzadkich przypadkach, kiedy pomimo stosowanych
zabiegéw lub w wyniku przeoczenia dojdzie do zakwitnie-
cia pojedynczych okazéw barszczu, wykonawca zobligo-
wany jest do Sciecia kwiatostanéw, z powtdrzeniem tego
dziatania w miare wystapienia potrzeb.

Biomasa uzyskana w ramach prowadzonych zabiegéw
mechanicznych sktadowana jest w pryzmach, utozonych na
nieprzepuszczalnym podtozu (folii izolacyjnej) i zabezpie-



czonych przed roznoszeniem przez zwierzyne i wiatr azu-
rowa siatka. Miejsca te dodatkowo oznaczane sg tabliczka
ostrzegajgca o mozliwosci wystapienia uszkodzen ciafa.

Kraj Karlowarski (CZ)

Najwiekszy w Republice Czeskiej projekt zwalczania
m. in. inwazyjnego barszczu Mantegazziego miat miejsce
w latach 2013-2015 w Kraju Karlowarskim i byt realizowa-
ny ze $rodkéw unijnych. Stosowano metody mechaniczne,
chemiczne i kombinowane, a celem projektu byto, w przy-
padku barszczu Mategazziego, zmniejszenie areatu jego
wystepowania o 85% w przypadku zastosowania metod
chemicznych oraz 0 60% w przypadku metod mechanicz-
nych. £aczna powierzchnia zajeta przez barszcz wynosita
ponad 5 tys. ha. Metody mechaniczne, takie jak: koszenie,
wykopywanie i przecinanie szyi korzeniowej, stosowane
byly na obszarach, gdzie ze wzgledu na obowiazujace
przepisy nie byto mozliwe zastosowanie srodkéw che-
micznych. Brano przy tym uwage koniecznos¢ ochrony
wod, obszaréw uzdrowiskowych oraz obszaréw cennych
przyrodniczo. Metody te miaty réwniez pierwszenstwo na
terenach, gdzie dominowato rolnictwo ekologiczne. Ko-
szenie wykonywano, poczawszy od czerwca, 2-4-krotnie
w ciggu sezonu, w odstepach mniej wiecej 4-tygodnio-
wych. W przypadku wystepowania pojedynczych, rozpro-
szonych roslin, wykonywano wykopywanie lub przecina-
nie szyi korzeniowe;j.

Sposréd metod chemicznych stosowano opryski po-
wierzchniowe lub punktowe oraz mazanie lisci. Prefero-
wano herbicyd selektywny (preparat Garlon z substancja
aktywna - trichlopyrem), ktéry nie wykazywat negatyw-

nego wptywu na trawy. Do opryskéw powierzchniowych
wykorzystywano opryskiwacze ciggnikowe lub spalinowe,
natomiast do zabiegéw punktowych - reczne. Prace pro-
wadzono od maja.

Mazanie herbicydem wykonywano na dwa sposoby: na-
cierano liscie lub tez $cinano ped kwiatostanowy, a powierzch-
nie ciecia mazano srodkiem chemicznym przy uzyciu np.
pedzla. Zaleta tej czasochtonnej metody byt brak oddziatywa-
nia na rosliny sasiadujace ze zwalczanymi okazami barszczu.

Za utrzymanie 10- letniego efektu ekologicznego po
zakonczeniu projektu odpowiadajg wiasciciele lub zarzad-
cy dziatek, na ktérych barszcz byt zwalczany. Na ten cel
otrzymuja oni dotacje od panstwa, w wysokosci zaleznej
od powierzchni poligonéw z barszczem. Jednym z czesciej
praktykowanych sposobéw na utrzymanie efektu ekolo-
gicznego jest wypas bydta.

Wypas - utrzymywanie efektu ekologicznego w Kraju
Karlowarskim (CZ)

Wytyczne dotyczace uzywania srodkow
chemicznych przy zwalczaniu gatunkow

inwazyjnych

Przepisy prawne i wytyczne
dotyczace stosowania srod-
kéw chemicznych

Zasady stosowania $rodkéw ochrony roslin w prawo-
dawstwie polskim reguluje przede wszystkim ustawa z dnia
8 marca 2013 r. o srodkach ochrony roslin (Dz. U. z 2018 .
poz. 1310z p6zn. zm.). Art. 35 ust. 1 tej ustawy mowi o tym,
ze ,srodki ochrony roslin nalezy stosowac w taki sposéb,
aby nie stwarza¢ zagrozenia dla zdrowia ludzi, zwierzqt
oraz dla srodowiska, w tym przeciwdziata¢ zniesieniu

srodkdw ochrony roslin na obszary i obiekty niebedqce
celem zabiegu z zastosowaniem tych srodkéw oraz plano-
wac stosowanie srodkéw ochrony roslin z uwzglednieniem
okresu, w ktérym ludzie bedq przebywac na obszarze ob-
jetym zabiegiem’.

Wykaz (rejestr) i etykiety srodkédw ochrony roslin do-
puszczonych do obrotu zezwoleniem Ministra Rolnictwa
i Rozwoju Wsi, znajdujg sie na stronie internetowej Mini-
sterstwa: https://www.gov.pl/web/rolnictwo/
wyszukiwarka-srodkow-ochrony-roslin®.
Bezwzglednie nalezy stosowac sie do wszystkich zalecen

° Znajdziemy tu réwniez informacje o trwajacym opracowywaniu wyszukiwarki sSrodkéw ochrony roslin (poprzednia wyszukiwarka, ktéra
pozwalata odnalez¢ okreslone preparaty m. in. na podstawie nazwy i substancji aktywnej, nie jest juz dostepna — stan na maj 2019 ..



opisanych w etykiecie stosowanego preparatu. Etykiety
srodkéw ochrony roslin zawieraja szereg waznych (okre-
slonych w przepisach unijnych i krajowych) informadji,
takich jak m. in.: opis dziatania, przeznaczenie, sposoéb, wa-
runki (np. pogodowe) i termin stosowania, srodki ostroz-
nosci, okres karencji. Etykieta wskazuje réwniez, czy dany
srodek przeznaczony jest dla uzytkownikéw nieprofesjo-
nalnych, tj. stosujacych srodki ochrony roslin w celach
wiasnych, czy tez wytacznie dla uzytkownikéw profesjo-
nalnych, tj. stosujacych srodki ochrony roslin w celach in-
nych niz wtasne niezarobkowe potrzeby, w szczegélnosci
w ramach dziatalnosci gospodarczej lub zawodowej,
w tym w rolnictwie i leSnictwie. Uzytkownicy profesjonal-
ni musza posiadac zaswiadczenie o ukonczeniu szkole-
nia wymaganego w zwigzku z art. 41 ustawy o $rodkach
ochrony roslin.

Wazna czescia etykiety sg ,$rodki ostroznosci zwiqzane
z ochrongq Srodowiska naturalnego”. W tej czesci wskazuje
sie m. in. szerokos¢ strefy ochronnej dla ciekéw i zbiorni-
kow. | tak preparaty zawierajace flazasulfuron nie powinny
by¢ stosowane w odlegtosci mniejszej niz 10 m od brze-
gow wad; zawierajace trichlopyr - w odlegtosci mniejszej
niz5 m od brzegéw wéd; natomiast w przypadku srodkéw
zawierajacych glifosat nalezy zachowac odlegtos¢ przy-
najmniej 1 m od brzegéw wod. W przypadku, jesli dany
srodek zostat zaklasyfikowany jako stwarzajacy zagrozenie
dla zdrowia cztowieka, na etykiecie znalez¢ mozna infor-
macje: ,Nie stosowaé w parkach i ogrodach publicznych, na
terenach sportowych, rekreacyjnych, szkdt, przedszkoli, ztob-
kéw oraz placéwek opieki zdrowotnej”.

Ograniczenia w stosunku

do wod

Zgodnie z art. 16 pkt 58 Ustawy z dnia 20 lipca 2017 r.
Prawo wodne (Dz. U.z 2018 . poz. 2268 z p6zn. zm.) Srodki
ochrony roslin uznawane sa za substancje mogace powo-
dowac zanieczyszczenia wod. Z tego wzgledu stosowanie
tych srodkéw moze zostac zakazane lub ograniczone:
- w strefach ochronnych uje¢ wody - jako czynnos¢ po-

Liscie barszczu Sosnowskiego

wodujaca zmniejszenie przydatnosci wody pitnej (art.
130 ust. T pkt 4 ww. ustawy),

- na obszarach ochronnych zbiornikéw wéd srédladowych
- jako czynnos¢, ktéra moze spowodowac trwate zanie-
czyszczenie gruntéw lub wod (art. 140 pkt 4 ww. ustawy).

Ograniczenia w stosunku do
obszarow chronionych na
postawie ustawy o ochronie
przyrody

Stosowanie srodkéw ochrony roslin jest czynnoscia za-
kazana na terenie parkéw narodowych i rezerwatéw przy-
rody (art. 15 ust. 1 pkt 12 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 .
o ochronie przyrody; Dz. U.z 2018 r. poz. 1614 z pézn. zm.).
Zakaz ten jednak nie obowiazuje, jezeli dziatanie to zosta-
to uwzglednione w planie ochrony lub zadaniach ochron-
nych, albo zwiazane jest z zapewnieniem bezpieczenstwa
powszechnego (art. 15 ust. 2 ustawy).

Ograniczenia w stosunku do
obszaréw lesnych

Ograniczenia w stosowaniu pestycydow w lesnictwie
wynikaja z dos¢ restrykcyjnych kryteriow systemu cer-
tyfikacyjnego FSC, ktérym objeta jest znaczna wiekszosc¢
lasow w Polsce. Na tej podstawie wiekszo$¢ zarejestrowa-
nych w Polsce dla le$nictwa pestycydéw okazata sie niedo-
zwolona w lasach certyfikowanych. Zapisy te na mocy kon-
sultacji i uzgodnien zostaty ztagodzone jedynie dla szkotek
lesnych. Na mocy Zarzadzenia Nr 48 Dyrektora Generalne-
go Laséw Panstwowych z dnia 17 lipca 2009 r. w sprawie
zasad stosowania $Srodkéw ochrony roslin przez jednostki
Lasow Panstwowych (B. I. LP z 2009 r. poz. 8/9), Instytut
Badawczy Lesnictwa (IBL) corocznie opracowuje aktualna
liste Srodkéw ochrony roslin zalecanych do stosowania
w lesnictwie. Na wykazie opublikowanym w 2018 r. znaj-
duja sie m. in. preparaty na bazie glifosatu.
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z gatunkami inwazyjnymi roslin na Hluczynsku i w polskich gminach” wspétfinansowanego
ze srodkéw Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego oraz z budzetu panstwa RP w ramach
“Funduszu Mikroprojektéw 2014-2020 w Euroregionie Silesia” w Programie INTERREG V-A Republika
Czeska - Polska




